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OZET

Bu ¢aligma 1923 Lozan Baris Antlagsmasi ile azinlik statiisii kazanmis olan Bati Trakya Tirk Azinliginin yasadigi
sorunlart ve s0z konusu sorunlarin giiniimiizdeki durumlarini arastirmistir.  Calis ma  iki  bdliim  olup, birinc i
bolimde azinhik kavrami, azmliklarin sinifland irilmas 1 ve Birles mis  Milletlerin, Avrupa Konseyi’nin ve Avrupa
Birlig i’nin azinliklara yonelik diizenlemeleri ele  almmustir.  Ikinci Bélimde Bati  Trakya Tirk Azmhg in a
odaklanilmis, 1975 Yunanista n Anayasasi basta olmak {izere, 1913 Atina Antlagsmas 1, 1920 Yunan Sevr’i, 1923
Miibadele Antlasmas 1 ile 1923 Lozan Baris Antlagmasi gercevesinde Bati Trakya Tirk Azmliginin hukuki statiisii
incelenmistir. Tkinci Bélimiin devaminda ise Bati Trakya Tiirk Azmh@mm yasadigi egitim sorunu, etnik kimlig in
inkari, vatandasliktan zorla c¢ikartilma, siyasi katilim ve temsil ile miiftiliik ve vakiflara iligkin sorunlar1 ele
alinmistir. Sonu¢ boélimiinde ise Bati Trakya Tiirk Azinligin mevcut sorunlariin devam ettigi sonucuna
ulagilmistir.
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MINORITIES AND PROBLEMS OF WESTERN THRACE TURKISH MINORITY
ABSTRACT

This study investigated the problems faced by the Western Thrace Turkish Minority, which gained minority status
with the 1923 Lausanne Peace Treaty, and the current situation of these problems. There are two chapters in the
study. In the first chapter, the concept of minority, classification of minorities and the regulations of the United
Nations, the Council of Europe and the European Union regarding min orities are discussed. In the second part, the
Western Thrace Turkish Minority was discussed, and the legal status of the Western Thrace Turkish Minority within
the framework of the 1975 Gree k Constitution, the 1913 Athens Treaty, the 1920 Gree k Sevres, th e 1923 Exch ang e
Treaty and the 1923 Lausanne Peace Treaty were exa mined. In the second part, the education problem of the Western
Thrace Turkish Minority, denial of ethnic identity, deprivation of Greek citizenship, political participation and
representation problem and the problem of mufti and foundations are discussed. In the conclusion part, it is concluded
that the current problems of the Western Thrace Turkish Minority still continue.
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1. Giris

Azmliklar konusunun koékenleri 16. yiizyila kadar dayanmaktadir. O tarihlerde, Katolikler ile Protestanlar arasinda ciddi
anlagmazliklarin ortaya ¢ikmasi ile birlikte ilk azinlik gruplarn goriilmeye baslanmis ve yiizyillar icerisinde de 6zellikle toprak
degisiklikleri neticesinde, ¢esitli azinliklarin ortaya ¢ikma siireci giinimiize kadar gelmistir (Kurubas, 2006:34). Azinlik
konusunun 6ziinde insan oldugu i¢in, azinlik haklar1 6énemli bir insan hakk: olarak degerlendirilmekte ve uzun yillar da insan
haklarmin bir parcasi olarak ele alinarak cesitli ¢aligmalar gerceklestirilmistir. Azinlik haklar1 her gecen yiizyil daha fazla 6nem
kazanirken, 6zellikle de diinya savaglari sonrasi donemde kiiresellesmenin de etkisiyle birlikte uluslararasi ve uluslariistii
orgiitlerin giindeminde kendine yer bulmaya baslamistir. 1990’11 yillar itibariyle ise ¢ok daha 6zel kapsamli bir konu haline
gelerek akademik c¢alismalar i¢in de 6nemli ve odaklanilan bir ¢aligma alani halini almstir.

Azinliklar konusunun 6ziindeki problem, genel kabul gormiis bir tanimlamasinin olmamasidir (Perruchoud ve Redpath-Cross,
2013:12). Bu tanimlama eksikliginin 6nemli nedenlerinden birisi devletlerin azinliklar konusunu fazla 6n planda tutmamay1
tercih etmesi olarak bilinmektedir. Ancak yine de pek ¢ok uluslararasi belgede yer alan azinlik haklarinin korunmasi hususu,
tanimlama ve dikkate alinmasi gereken haklarin neler oldugu agisindan bir ¢ergeve ¢izilmesine imkan tanitacak nitelige sahipt ir.
En basit ifadeyle azinlik; toplumun ¢ogunlugundan din, dil, etnik ya da ulusal kimlikleri bakimindan farkli, sayica az, yasadiklart
topluma vatandashik bagi ile bagli ve azinlik oldugunun farkinda, bilincinde olan kisi veya gruplar olarak belirtilebilmekted i r.
Bu tanimlanin hukuki bir baglayiciligi olmasa da sosyolojik acidan azinlik tanimmin yapilmasma imkan tanimaktadir (Mizrak,
2018:635).

Azinliklara iligkin haklarin bireysel mi yoksa kolektif haklar m1 oldugu, sahip olduklar1 negatif haklarin yaninda pozitif
haklarinin sinirlar1 ve belki de en 6nemlisi, self determinasyon hakkina sahip olup olmadiklar1 tartigmasi giiniimiizde de devam
etmektedir. Devletlerin genel bir bakis agisi ile azinlik haklarini bireysel diizeyde tutma egiliminde olduklari gérilmektedir .
Azmlik haklarinin Kkolektif kullanimi ve gruplara 6zel haklar taninmasi noktasinda devletlerin ¢ekimser davraniglari
gbzlemlenebilmektedir. Ote yandan, azinlik haklarinin negatif haklar kapsaminda degerlendirilmesi insan haklar1 ile paralellik
gosterirken, azinlik olmalarindan kaynakli farkliliklarin 1 da 6zgiirce yasayabilmeleri adina pozitif haklara sahip olabilmeleri
6nemli bir gelismedir.

Azmlik konusunun 6zii itibariyle bir insan haklar1 konusu olmasi sebebiyle, azinliklarin korunmasina iligkin ilk diizenlemeler
hep insan haklar1 temelinde yapilmis ve ilerleyen yillarda azinlik haklarma iliskin yeni diizenlemelerin de bunlara eklendigi
gorlilmiistiir. Uluslararast belgelerde de ¢esitli diizenlemeler ve koruyucu hiikiimlere yer verilerek insan haklart ve azinlik
haklarinin kapsamui genislemeye baslamigtir. Milletler Cemiyeti (MC) doneminden baglayip, Birlesmis Milletler (BM), Avrupa
Konseyi (AK), Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) ile Avrupa Birligi (AB) azinliklarin korunmasi noktasinda gesitli
adimlar atmiglar, 6nemli s6zlesme ve protokollerinde bu konuya iligkin diizenlemeler getirmistir. Gergeklestirilen diizenlemeler,
daha 6nce de bahsedildigi iizere insan haklarin temelinde yapilmis olup, agikca azinlik haklari ele alinmasa da azinliklarin d a bu
haklardan yararlanabilmesi anlaminda atiflarda bulunulmustur. 1990’li yillar ile birlikte konunun uluslararasi siyasette
gormezden gelinemeyecek boyutta yer almasiyla birlikte, azinlik haklarina iliskin daha kapsamli ve agik diizenlemelere gidildigi
de gortlmektedir.

Azinlk haklarinin bdylesine 6nemli oldugu bir donemde, AB iiyesi olan Yunanistan’in azinliklara bakis acisinin incelenmesi bu
caligmanin amaci agisindan 6nemlidir. Yunanistan topraklarinda Tirkler, Pomaklar, Makedonlar, Arnavutlar ve Ulahlar énemli
azinliklar olarak sayilmaktadir. Yunanistan ise sadece Tiirk azinligi, Misliiman azinlik sifatiyla kabul etmekte ve diger azinliklari
gormezden gelmektedir. Yunanistan’in topraklarindaki azinliklar1 gérmezden gelmesi, topraklarinda sadece dini azinliklar
oldugunu kabul etmesi ve AB’nin de buna sessiz kalmas1 demokrasi ve insan haklarmm ihlali agisindan 6nemli bir konudur. En
az bu kadar 6nemli bir diger konu ve problem ise azinliklarin etnik kimliklerinin gérmezden gelinmesidir. Yunanistan’da yasayan
Tirk azimlik, uluslararasi antlagmalar ile tanman haklarin1 kullanamamakta ve buna ragmen AB iiyesi Yunanistan herhangi bir
yaptirim ile karsilagsmamaktadir.

Bati1 Trakya’daki Tiirk varh@inin 6. yiizyilla dayanmasi ve Tirklerin bu topraklarda ev sahibi konumumda olmasi durumu
Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde degismeye baslamis ve kaybedilen topraklarla birlikte, Bat1 Trakya artik Osmanli
egemenliginden kopartilmistir (Hiseyinoglu, 2015:4777). En nihayetinde, 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Barig
Antlagmas1 ile de Bati Trakya Tiirkleri, Yunanistan topraklarinda dini bir azinlik statiisiine sahip olmustur. Lozan Barig
Antlagsmasi’nda Bati1 Trakya Tiirk Azinliginin dini bir azinlik olduguna yer verilmesi, Yunanistan’in Bat1 Trakya’da Tiirk yoktur
tezinin temelini olusturmaktadir. Ancak gerek Miibadele Antlagmasi gerekse iki tilke iliskilerinin iyi oldugu dénemde bélgede
yasayanlarin Tiirk olduklarini ispatlayan ve Yunan devletinin de bunu kabul ettigi pek ¢ok 6mek olay vardir.

Yunanistan topraklarinda azinlik olarak yasan Bati Trakya Tiirkleri dogal olarak Yunanistan vatandasidir ve tiim vatandaglik
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haklart 6ncelikli olarak 1975 tarihli Yunan Anayasasi tarafindan korunmaktadir. Bununla birlikte tarihsel siire¢ igerisinde 18 30
Londra Protokolii, 1881 Istanbul Soézlesmesi, 1913 Atina Antlasmasi, 1920 Yunan Sevr Antlasmasi, 1923 Lozan Bars
Antlagmas1 ve sonrasinda imzalanan Kiiltiir Antlagsmalar1 da Bat1 Trakya Tiirk Azinliginin haklarmi gesitli sekillerde koruyan
6nemli hukuki belgelerdir. Ancak Yunanistan, tiim antlasma ve belgelere ragmen azinlik haklari ve insan hakla r1 kurallarin
gérmezden gelerek, Bati Trakya Tirk Azinligina yonelik ciddi kisitlama ve baskilar uygulamaktadir.

Bu ¢alismada, Bati Trakya Tiirk Azinhiginin yasadigi cesitli sorunlar ele alinirken, mevcut durumlari hakkinda giincel gelismeler
paylasilacaktir.

2. Azinhk Kavrami

Azinlik terimi 16. yiizyillda merkezi devletlerin kurulmasiyla ortaya ¢ikmig ve 19. yiizyilin ikinci yarist ve 6zellikle de Birinci
Diinya Savasi sonrasi donemde biiyiik 6nem kazanmustir. Yillar igerisinde pek ¢ok uluslararasi antlagmada adindan soz ettirmis
ve kendine yer bulmustur. Azmnlik kavrami, “ulus”, “ulusguluk”, “etnisite”, “self determinasyon”, ‘“ayrilik¢1 hareketler”,

“farkliliklarin birlikteligi ve yonetimi”, “yurttas devlet iliskisi”, “kimlik tartigmalar1” ve “insan haklari”ni i¢ine alan genis bir
konsepti kapsamaktadir (Kurubas, 2006:1).

Azmliklar konusu, giiniimiizde her devletin bir sekilde i¢inde oldugu ve genel politikalar1 belirlenirken bazen hassasiyetle
yaklastig1, bazen de gérmezden geldigi ama yine de kapali kapilar ardinda goz ard1 edemedigi konularin basinda gelmektedir.
Baskin Oran’in ifadesiyle; azinlik kavrami i¢ politikada, dis politikada ve uluslararasi sistemin geneli agisindan ¢ok krit ik
anlamlar tagimaktadir. Oran azinliklar, tilkedeki ulusal birligin saglanmasi agisindan ulus devletlerin i¢ politikalarinda, biiyiik
olasilikla disarida yakin oldugu akraba devletleri olmasi sebebiyle ulus devletlerin dis politikalarinda ve kendilerine yapilan
muamelenin ele alinmasi agisindan uluslararasi sistemin biitiinii iginde degerlendirmek gerektigini vurgulamaktadir (Oran,
2009:65).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, BM kurulmus ve BM Sartinin 1. maddesinin 3. fikrasindaki orgiitiin amaglar1 arasinda
“ekonomik, sosyal, kiiltiirel veya insani nitelikli uluslararast problemleri ¢oziimleyerek ve irk, cinsiyet, dil veya din ayrimi
yapilmaksizin herkesin insan haklar: ve temek ozgiirliiklerine saygiy gelistirerek ve tesvik ederek uluslararasi isbirligini
saglamak ” oldugu belirtilmistir (Inang, 2004:20). Béylece, insan haklar1 ve temel dzgiirliiklerin énemi vurgulanarak metinde yer
verilmis ancak yine de agik¢a bir azinlik taniminin yer almadigi ve bu ifadeye yer verilmedigi de goriilmektedir. BM’nin bu
siiregte azinlik haklarindan c¢ok, azinlik haklarimi da kapsayacak sekilde insan haklar1 konusuna odaklandigi goriilmektedir
(Catal, 2018:81-87).

Azinlik tanimi yapilirken en ¢ok atifta bulunulan tamm BM Insan Haklarimin Korunmasi ve Gelistirilmesi Alt Komisyonu
raportorlii Francesco Capotorti ait olan tanimdir. Capotorti’ye gore azinliklar, “bir devletin geri kalan niifusundan sayica az olan,
basat konumda olmayan, iiyeleri 0 devletin vatandasi olan, niifusun gQeri kalamindan farkli etnik, dinsel veya dilsel ozelliklere
sahip ve dstii ortiilii de olsa, kendi kiiltiirlerini, geleneklerini, dinlerini veya d illerini korumaya yonelik bir dayanisma duygusu
gosteren grup” olarak ifade edilmistir (Capatorti, 1979:96).

Capotorti’ye gore azinliklar bes ana 6geye dayanmaktadir. Bunlardan birincisi farkliliktir.  Azinliklarin, g¢ogunluktan soy, din,
dil, gelenek gibi cesitli bakimlardan, en az birinden, farkli olmasi gerekmektedir. ikinci olarak, azinliklarin sayica az olmas 1
gerekmektedir. Ancak bu azlik, bir avug insan sayisini ifade etmemektedir. Bu sayi ile ifade edilmek istenen durum, azinlikla rin
varliklarmi ve miicadelelerini siirdiirebilecek kadar yeterli sayida olmalari olarak anlasilmalidir. Ote yandan ¢ogunluga yakin bir
sayida olmamalar1 da gerekmektedir. Bu durumda azinlik-cogunluk iligkisi yerine bir arada yasamak zorunda kalan toplum
tanimlamas1 daha dogru bir degerlendirme olacaktir. Azinlik tanimindaki {i¢iincii temel 68e basat olmama durumudur. Burada
basat olmamaktan kastedilen durum, toplumun tamami igerisinde baskin ve dominant durumda olmamay:1 belirtmektedir.
Doérdiincii temel 68e vatandaglik baginin olmasinin gerekliligidir. Azmlik kavrami 6ziinde vatandas ile yabanciy1 ayirt etmese
de vatandaslik ya da uzun siireden beri yerlesik olmak azinlik tanimlamasi igerisinde belirleyici bir faktordiir. Besinci ve son
temel 6ge ise azinlik bilincine sahip olunmasmin gerekliligidir. Azinlik olarak nitelendirilecek kisi veya grup, azinlik oldugunun
farkinda olmali ve kendi 6zel durumunu korumaya, devam ettirmeye istekli olmalidir (Oran, 2009:68-69).

2.1. Azinliklarin Siiflandirilmasi

Azinliklar tarihsel siire¢ igerisinde ¢esitli sekillerde ortaya ¢ikmig ve azinlik gruplarinin ortaya ¢ikis sekilleri ile savun duklart
degerler de farklilik gostermistir. Azinliklar, en yaygmn haliyle, toprak degisiklikleri neticesinde ortaya g¢ikmis olmalari na
ragmen, temsil ettikleri ve talep ettikleri haklar farkli olmustur (Kurubas, 2006:9). Farkli azinlik tiplerinin ortaya ¢ikmas 1,
azinliklarin smiflandirilmasi ihtiyacimi da ortaya koymustur. Azinlik gruplar Oncelikli olarak, siniflandirildiklart kategori
igerisinde miicadelelerini siirdiirmiis ve kendilerine taninan pozitif haklar da genellikle tanimlandiklar1 kategoriye gore
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verilmistir. Preece’in azinlik taniminda da farkli dil, din, etnik kdken vurgusu yer almaktadir. Bu ¢ercevede, dilsel bir azinliga,
ibadetini 6zgiirce yerine getirmesinden 6nce kendi dilinde egitim, kendi dilini kullanabilme gibi haklar 6ncelikli hale gelmist ir
(Arsava, 1993:57-58). BM Azinlik Calisma Grubu raportorlerinden Asbjorn Eide, azinlik tiirlerinin, azinliklarin kendilerine
taninan haklarindan yararlanma durumlarindaki farkliligi vurgulamistir. Bu gercevede, dilsel, dini ve etnik azinliklarin ulusal
azinliklara oranla daha az haklara sahip olduklarmi, ulusal azliklarin daha nitelikli ve genis, kapsayici azinlik korumasindan
yararlanabilecegini ifade etmistir (Kurubas, 2006:36).

Azmliklar dort grupta siniflandirilmistir. Bunlardan birincisi dini azinliklardir. Uzun yillar azinlik olmanin en 6nemli kriteri din
olmustur. Dini azinliklar Katolik-Protestan ayrigmasi ile ortaya ¢iktigi i¢in dini azinliklarin ayni dindeki farkli mezheplerin
ayrismasini igerdigi de sdylenebilir (Kurubag, 2006:34). Dini azinliklarin ilk olarak Hristiyan dinine mensup gruplar igerisinden
¢ikmis olmasina karsin, ardindan Misliiman ve Yahudi gruplarinin da dini azinlik statiisii kazandigi goériilmektedir (Bilgin,
2007:22). Din, insanin i¢ diinyasindaki inanis1 ile ilgili olmasi sebebiyle kisisel bir tercihtir ve subjektif bir kavramdir. Ancak
bir grup, dini 6zelliklerini organize olma, ortak tarihin parcasi olma, grup igindeki insanlarin birbirleri ile iligkilerine yansitma
gibi objektif gézlemlere dayandirabilirse, 0 gruplar azinlik olarak tanimlanabilmektedir (Arsava, 1993:56).

ikinci grup azinliklar dilsel azinliklardir. Dil, insanlarin iletisim kurmak ve anlasmak icin kullandig1 en temel yéntemdir. Dil
azmliklar1 ancak dil bilimcileri tarafindan tespit edilebilmekte olup, Avrupa’da bu kapsamda g¢esitli ¢alismalar yapildigi
bilinmektedir. Dilsel farkliliklar genellikle etnik, kiiltiirel ve en nihayetinde ulusal azinliklarin bir sonucu olarak ortaya
¢ikmaktadir (Kurubas, 2006:35).

Ucgiincii grup azimnliklar etnik azinliklardir. Ortak bir kdkeni paylasan, kiiltiirel acidan, tarihi yénden ve ayni cografyadaki
topraksal baglardan olusan kimi &zelliklere sahip ancak siyasi bir niteligi bulunmayan, tiyeleri belirsiz olan azinliklar etnik
azinlik olarak tanimlanmaktadir. Etnik azinliklar genellikle dilsel azinlik sinifina da girmektedir, ancak dini bir azinlik olup
olmadiklar1 genellikle degiskenlik gostermektedir (Kurubag, 2006:35-36).

Son grup azmliklar ise ulusal azinliklardir. Ulusal azinlik, tarihsel, kiiltiirel, dilsel baglarin oldugu etnik grubun egemenligi
altindaki devleti tilkesi disinda, baska bir devletin simirlart i¢inde yasayan grup olarak tanimlanmakla birlikte, ulusal azmnlik igin
vatandaglik baginin da 6nemli oldugunu vurgulamak gerekmektedir (Cavusoglu, 2001:41). Baskin Oran’a gore ulusal azinliklar
kavrami dort 6nemli nitelige sahiptir. Bunlardan birincisi, lilkede yasayan etnik, dilsel ve dini azinliklar1 temsil etmektedir.
Kuzey Avrupa iilkelerindeki azinliklarm bu kapsama girdigini soylemektedir. Ikinci niteligi, “akraba devleti” bulunan azinlhk lar
ulusal azinlik olarak degerlendirilmektedir. Azinligin yasadigi ve vatandasi oldugu devlet “ev sahibi devlet”, soydaslarinin
yasadig1 devlet ise “akraba devlet” olarak tanimlanmistir. Bat1 Trakya Tiirk Azinlig1 da bu kapsamda degerlendirilmektedir.
Tiirkiye tarafindan Bati Trakya Tiirklerine yonelik yapilan biitiin agiklamalarda soydas ifadesine yer verilmektedir. Ugiincii
nitelik, “sesi gii¢lii ¢ikan” ve azinlik 6zelligi tagimanin yaninda bu bilince de sahip olan topluluklar1 kapsamaktadir. Son nitelig i
ise, gbgmen ve isci gibi sonradan ortaya ¢ikan “yeni azinliklarin”  karsit kavrami olarak anlamlandirilmaktadir (Oran, 2004:41-
42).

2.2. Uluslararas1 Belgelerde Azinhklar

Aznliklar konusu Birinci Diinya Savasi sonrasinda, dzellikle de Avrupa’da ¢ok 6nemli bir konu ve sorun halini almustir. Birinci
Diinya Savas1 sonrasinda kurulan MC yeni bir savasin ¢ikmasini engelleyememis ve yasanan gelismelerin sonucunda Ikinci
Diinya Savasi pek ¢ok devletin karsi karsiya gelmesine sebep olmustur. Diger bir deyisle, ilk kez MC déneminde uluslararasi
orgiitiin denetimi ve giivencesine alinan azinlik haklari konusunda ¢esitli adimlar atilmig olmasina ragmen, gelistirilen azinli k
sisteminin evrensel olmamasi, isleyisine iligskin belirsizlikler barindirmasi ve asimilasyona géz yumulmasi noktasinda net bir
tavir alamamasi nedeniyle basariya ulasamamustir (Tasdemir ve Saragh, 2007:27).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda MC’nin basarisizlik tecriibeleri de gz 6niinde bulundurularak BM kurulmus ve kalict b arisimn
saglanmasi adina 6nemli bir adim atilmigtir. Azinlik haklarini diizenleyen uluslararasi belgeler incelenirken de BM biinyesinde
yapilan ¢aligmalar biiyiik onem arz etmektedir. BM tarafindan azinlik haklarina kaynaklik eden ana belge ve metinler su
sekildedir: BM Antlasmas1 (26 Haziran 1945), insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (10 Aralik 1948), Tutuklulara Muamele
Hakkinda BM Minimum Standart Kurallar1 (30 Agustos 1955), baz1 ILO sozlesmeleri (Or. Istihdam ve Mesleki Alanda
Ayrimeihga Iliskin 111 No.lu Sézlesme, 25 Haziran 1958), Egitimde Ayrimciliga Karst UNESCO Sézlesmesi (14 Aralik 1960),
Her Tiirlii Irk Ayrimciiginin Onlenmesi Uluslararas1 Sozlesmesi (21 Aralik 1965), Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararas 1
Sozlesmesi (16 Aralik 1966), Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararas1 S6zlesmesi (16 Aralik 1966), Kadinlara Karsi
Her Tirlii Ayrnimciligin Onlenmesi Uluslararas1 Sozlesmesi (18 Aralik 1979), Dine veya Inanca Dayali Her Tiirlii
Hosgoriisiizliigiin ve Ayrimeciligin Onlenmesi Bildirgesi (25 Kasim 1981), Cocuk Haklar1 Sozlesmesi (20 Kasim 1989) (Inang,
2004:24).
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2.2.1. Birlesmis Milletlerin Azinliklara iliskin Diizenlemeleri

BM Antlagmasi’nin 1., 13., 62. ve 76. maddeleri orgiitiin azinliklarin korunmasi noktasinda negatif haklarla sinirh tuttugunu
gostermesi agisindan 6nemlidir. Bununla birlikte, azinliklarin Kimliklerini korumalari noktasinda bir diizenleme yapilmadan
ayrimeilik yasagi getirilmistir. Ozellikle 1. ve 55. maddelerde azinliklarin korunmasina deginmemek igin “uluslar” yerine
“halklarin” kendi kaderini belirleme yetkisine yer verilmistir (Kurubas, 2006:57). BM biinyesinde 1947 yilinda insan Haklar
Komisyonu’na bagli “Ayrimeciligin Onlenmesi ve Azinhigmn Korunmasi” alt komisyonu olusturulmustur. S6z konusu alt
komisyon biinyesinde 1995 yilinda “Azinliklar Calisma Grubu” kurulmus ve bu grup her yil azinlik sorunlarinin tartisildigi bir
forum niteliginde faaliyet gostermistir (Inang, 2004:24). Ancak s6z konusu calisma grubunun faaliyetleri 2006 yilinda
sonlandirilmistir.

10 Aralik 1948’de yayimlanan Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nde azinliklara iliskin bir ifade yer almasa da ayni giin alinan
Genel Kurul kararinda, azinliklarin kaderine kayitsiz kalinamayacagi ancak her devlette farkli sekilde olan azinlik sorununa tek
bir ¢6ziim bulmanin zorlugu ifade edilmistir (Oran, 1991:87).

BM, azinlik haklar1 konusundaki ilk belgesini 1966 yilindaki “Kisisel ve Siyasal Haklar Sozlesmesi” ile kayit altina almistir. S6z
konusu so6zlesmenin “Azmliklarin Korunmasi” baglikli 27. maddesi incelendiginde; “ etnik, dini veya dilsel azinliklarin
bulundugu bir deviette, béyle bir azinliga mensup bulunan kisiler grubun diger iiyeleri ile birlikte toplu olarak kendi kiiltiirel
haklarmmi kullanma, kendi dinlerinin geregi ibadeti etme ve uygulama veya kendi dillerini kullanma haklari engel lenemez.”
hiikmii agik¢a yer almaktadir. 27. madde ile azinlik himayesinin genis tutuldugu gortilmekte ve bu hiikmiin detaylarinin
belirlenmesi noktasinda yetkinin devletlerde oldugu ve sozlesmede imzasi bulunan iilkelerin etkin bir azmlik himayesine imkan
tanidi1g1 goriilmektedir (Arsava, 1993:81). Bu maddede, ilk kez azinliklara mensup “bireylere” deginilmis ve onlarin inkar
edilemeyecegi vurgulanmistir. Ancak bu bireylerin uluslararasi kisilikleri géz ardi edilmistir. Ayrica, bireysel haklar 6n plana
¢ikartilarak, grup haklar1 da taninmamustir. Bununla birlikte, dini, dilsel ve etnik azinliklara atifta bulunulmasina ragmen ulusal
azinliklardan bahsedilmedigi de goriilmektedir (Kurubas, 2006:100-101).

2.2.2. Avrupa Konseyi’nin Azinhklara iliskin Diizenlemeleri

AK; Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesi (AIHS), Bolgesel ve Azmlik Dilleri Avrupa Sarti ve Uluslararas1 Azinliklarin
Korunmasina Yonelik Cerceve Sozlesme ile ¢esitli diizenlemelere gitmistir.

ATHS, AK’nin insan haklar1 konusundaki ilk temel belgesidir. 1953 yilinda yiiriirliige giren ATHS’nin “Ayrimcilik Yasag1”
baglikli 14, maddesinde “bu Sozlesme’de taminan hak ve ézgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, wrk, renk, dil, din, siyasal veya
diger kanaatler, ulusal veya toplumsal koken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet, dogum basta olmak iizere herhangi bagka bir
duruma dayali hichir ayrimcilik gézetilmeksizin saglanmalidir.” hitkmiinii igermektedir (AIHS, 1950). Bu gergevede, tiim azinlik
¢esitleri bu kapsama dahil edilirken azinlik haklar1 agisindan da 6nemli bir gelisme olarak kabul edilmektedir. S6zlesmede
azinliklara iligkin 6zel haklar olmamakla birlikte, azinliklarin da insan haklan g¢ergevesinde ayrimciliga tabi tutulmamalar1 ve
bunun denetim mekanizmalari ile giivence altina alinmasi agisindan son derece dénemlidir (Kurubas, 2006:66-67). ATHS kurdugu
koruma mekanizmas1 insan haklar1 konusunda ¢ok 6nemli bir yenilik getirmistir. Bu mekanizma ile Avrupa Insan Haklar
Komisyonu (ATHK) ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM) kurulmus ve devletlerin kendi vatandaslarina karsi olan
islemleri uluslariistii bir denetime tabi olmustur. Bununla birlikte, bireylerin de ATHK’ye basvurusuna imkan tanmarak onlari
uluslararas1 hukukun bir pargasi haline getirmistir. 1998 yilinda ATHK kaldirilmis ve ATHM’ye basvuru hakki taninmis ve
mahkemenin yargi yetkisi Sozlesmeye taraf biitiin devletler i¢in zorunlu hale getirilmistir (Catal, 2018:88).

Bolgesel ve Azinlik Dilleri Avrupa Sart1 5 Kasim 1992 tarihinde imzaya agilmis ve 1 Mart 1998 tarihinde yiiriirliige girmistir.
S6z konusu belge ile bir yandan Avrupa’nin tarihsel veya azinlik dillerinin  korunmasi ve yayglastirilmast amaglanmakta olup,
bir yandan da Avrupa’nin kiiltiirel geleneklerinin ve kiiltir mirasinin strdiriiliip gelistirilmesi hedeflenmistir. Ayrica,
vazgegilmez ve ortak kabul goren bir hak olan, bolgesel veya azinlik dillerinin 6zel ve kamu yasaminda kullanilmasi hakkinda
sayg1 gosterilmesi de bu belge ile garanti altina alinmak istenmistir. S6z konusu belge 23 maddeden olugmakta olup, en 6nemli
amacin kdltiirel oldugu vurgulanarak, etnik ya da kiiltiirel azinlik gruplarini harekete gegirmek istenmedigi i¢in “dilsel azmliklar”
kavraminin kullanilmadigi, sadece boélgesel ve azinlik dillerinin korunmasini ve gelistirilmesinin hedeflendigi ifade edilmekt edir
(Kurubasg, 2006:75).

AK, insan haklarinm yani sira, 1990 yili sonrasinda azinlik haklar1 ve standartlart konusunu giindemine almis ve bu dogrultuda
azinliklar i¢in bir anlagsma hazirlanmasi amaciyla 1993 yilinda “Ulusal Azinliklar1 Koruma Komitesi’ni kurmus ve akabinde
1994 yilinda kabul ederek 1998 yilinda yiiriirliige giren Uluslararasi Azinliklarin Korunmasina Yonelik Cergeve Sozlesmes i
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hazirlamustir (Yilma z, 2015:116). Sozlesmenin 1. maddesinde; “ulusal azinliklarin ve bu azinliklara mensup kisilerin hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasi insan haklarmin uluslararast korunmasuin ayrilmaz bir pargasimi olusturur ve bu yoniiyle
uluslararast igbirligi alam igindedir.” ve 7. maddesinde; “taraflar, ulusal azinliga mensup her kisinin baris¢il amagla toplanma
ozgiirliigii, orgiitlenme ozgiirliigii, ifade ozgiirliigii ve diisiince, vicdan ve din ozgiirliigii hakkina saygi gosterilmesini saglar.”
ifadeleri yer almaktadir. Bahis konusu sozlesme, AK’nin azinlik haklar1 konusunda hazirladigi en 6nemli ve son belge olma
ozelligini tasimaktadir. Sozlesmede yer alan “azinliga mensup kisi” ifadesi azinligin odagina bireyi koyarken, azinlik mensubu
kisilerin kendi kiiltiirlerini, dinlerini ya da dillerini yasatma ve koruma hakkiyla da 6ziinde kolektif kimligin korunmasi anla mi
da ¢ikmaktadir (Cavusoglu, 2001:161-162).

2.2.3. Avrupa Birligi’nin Azinhklara iliskin Diizenlemeleri

AB’nin kurucu antlagmalari olan Paris Antlagmasi (1951) ve Roma Antlagsmasi (1957) insan haklar1 ve 6zellikle de azinlik hakla r1
konusunda herhangi bir diizenleme igermemektedir. AB’nin neofonksiyonalist teori ¢ergevesinde ekonomik biitiinlesmeden
siyasal biitiinlesmeye dogru ilerlemesi insan haklar1 ve azinlik haklar1 noktasinda ilerlemeler saglanmasina imkan tanimistir.
Avrupa Tek Senediyle (1987), AB iiyesi devletlerin AIHS ve Avrupa Sosyal Sarti’nda yer alan temel hak ve &zgiirliiklere saygi
duymalarina, Maastricht Antlasmasi’nda (1992) da Avrupa kiiltiirlerinin siirmekte olan farkliliklar1 garanti altina almasina iligkin
hususlara yer verilmistir (Koksoy, 2019:101).

AB i¢ miiktesebatinda azinliklara iliskin herhangi bir standart bulunmamakla birlikte, AB iiye iilkelerin uymalar1 gereken
herhangi bir standart da belirlenmemistir. AB, 6zellikle de 1990’lara kadar, azinliklar konusunu insan haklar1 ¢ergevesinde
degerlendirmis ve azinliklar konusuna ilgi gdstermemistir. Bu konudaki diizenlemeleri iiye iilkelerin kendi uygulamalarina
birakmis ve dolayli olarak bu alani kendi yetki alani disinda tagimistir. Bunun sebepleri arasinda 6zellikle de 1990’a kadar ulusal
azinlik haklarinin taninmasinin kendi egemenligini zayiflatacagindan ve aymi zamanda Birlik i¢inde hosnutsuz etnik gruplarin
ayrilik¢1 hareketlerini cesaretlendirerek tehdit olusturacagindan c¢ekinmesiyle ilgilidir (Yilma z, 2015:118; Tagdemir ve Saragli,
2007:28). AB azinlik haklar1 konusunda, genel olarak, AK Uluslararasi Azliklarin Korunmasma Yonelik Cergeve
Sozlesmesi’ni kaynak almaktadir (Cin, 2009:155).

1990-1995 yillar arasinda, AB iginde iki farkli goriis ortaya ¢ikmugtir. Sinirlart disinda azinliklarla irksal ve kiiltiirel baglar1 olup
akraba devlet statiisiindeki Almanya ve Avusturya gibi devletler birinci goriisii savunmaktadir. Bu goriise gore, ulusal azinlik
taleplerine uygun olacak sekilde onlarin kiiltiirel, egitimsel ve dinsel iligkilerinde 6zgiir olmalarinin yani sira ¢ogunlukta
olduklar1 bolgelerde kendilerini yonetebilme imkani saglayan kolektif azinlik haklarmin taninmasi yoniinde bir bakis acisi
benimsenmistir. Bu goriisiin karsisinda ise sinirlari igerisinde azinliklar1 barindiran Fransa ve Yunanistan gibi devletler yer
almaktadir. Bu devletlere gore asil sorun, azinliklarin korunmasindan ziyade, 6nemli sayida azinlik topluluklarina sahip
devletlerin tilkesel biitiinliigiiniin ve siyasi istikrarinin devam ettirilmesidir. AB ise bu iki goriisten birini net olarak segmey ip,
devletlerin azinlik haklarina saygi duymalarinin yaninda, azinliklarin da bulunduklart devletlerin toprak biitiinliigiine saygi
gostermeleri yoniinde politika belirleyerek ortada durmayi tercih etmistir (Tasdemir ve Saragli, 2007:29).

Maastricht Antlagmasi olarak bilinen ve AB’nin kurucu antlagmalar1 arasinda yer alan antlagsma ile AB insan haklar1 ve
demokrasi alanindaki politikalarin1 gii¢lendirirken, azinlik haklar1 konusundaki sessizligini devam ettirmistir. Ancak
Antlasmanin 128. maddesinde; “Toplulugun, ulusal ve bolgesel cesitlilige saygr gosterirken, iiye devletlerdeki kiiltiirlerin
gelismesine katkida bulunacagini” ve ayni maddenin devaminda “Avrupa kiiltiirlerinin devam eden farkliliklarint garanti etme”
hususlar1 ele alinmistir (Maastricht Antlagmasi, 1992). S6z konusu antlasma, AB’nin kiiltiirel ¢esitliligi referans vermesiyle bile
olsailk kez azmliklar1 ima etmesi agisindan son derece 6nemlidir (Kurubasg, 2006:136).

AB adaylik bagvurusunda bulunan iilkelerin karsilamasi gereken kriterlere iliskin 22 Haziran 1993 tarihinde yapilan Kopenhag
Zirvesi’nde, Kopenhag Kriterleri adi altinda i¢ grup kriter belirlenmistir. S6z konusu kriterler, siyasi, ekonomik ve toplulu k
mevzuatinin benimsenmesi olarak siralanirken, siyasi kriterler igerisinde azinlik haklar1 ve azin liklara saygi hususu da yer
almaktadir (Atilgan, 2006:55).

“AB Temel Haklar Sart1”, 2000 yilinda toplanan Nice Zirvesi’nde onaylanmis ve bu belge AB’nin insan haklari niteligi tasiyan
O6nemli bir diizenlemesi olarak kayitlara ge¢mistir. S6z konusu belgede azinlik haklari dogrudan ele alinmamig olsa da
“Esitlikler” baslikli boliimiin 20., 21. ve 22. maddelerinde; “yasa Oniinde esitlik”, “ayrimcilik yasagi” ve “kiiltiirel, dini ve dilsel
cesitlilige sayg1” hususlarinda hiikiimler yer almaktadir (Atilgan, 2006:55).

AB’nin son kurucu antlagmasi olarak halen yiiriirliikte olan Lizbon Antlagmasi (2007) ile azinlik haklarina saygi gosterilmesi
aday iilkeler icin onemli bir kriter olarak devam etmektedir. Lizbon Antlagmasi’nin ilk 3 maddesinde 6zetle; “insan onuruna
saygi, 0zgiirliikk, demokrasi, esitlik, hukukun {iistiinliigii ve azinliklara mensup birey haklarini da igeren insan haklarina saygi1”
hususlar1 vurgulanmaktadir (Lizbon Antlagmasi, 2007).
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Boylece azinlik kavramui detayli olarak ele alinmis olup, azinliklara iliskin temel uluslararasi belgeler incelenmistir. Bir sonraki
boliimde, ¢aligmanin temelini olusturan Bati Trakya Tiirk Azinlig1 ve s6z konusu azinhigin korunmasina iligkin temel antlagsmala r
ve yasadigi sorunlar incelenecektir.

3. Bati Trakya Tiirk Azmhg:

Bati Trakya, Yunanistan’in kuzey dogusunda yer alan yiizolgiimii toplamda 8.575 kilometrekarelik alan1 kaplayan Rodop
(merkezi Giimiilcine), Iskege (merkezi iskece) ve Evros (merkezi Dedeagac) illerinden olusmaktadir. Cografi sinirlarina
bakildiginda, dogusunda Tiirk-Yunan sinir1 olan Meri¢ Nehri, batisinda Mesta Karasu Nehri, kuzeyinde Rodop Daglar1 ve
glineyinde Ege Denizi ile gevrili bir bolgedir. Bolgedeki ii¢ ilin toplam niifusu 369.430 olarak belirlenmis ve bu rakamin da
yaklasik 150.000°1 Tiirklerden olugmaktadir. Bu bdlgede yasayan Tiirklere “Bati Trakya Tiirkii” denmektedir. Rodop’taki toplam
niifusun yaklasik %55’ini, Iskece’deki toplam niifusun yaklasik %45’ini ve Evros’taki toplam niifusun da yaklasik %10’unu Bati
Trakya Tiirklerinin olusturdugu tahmin edilmektedir. Bati Trakya bolges inin Tirkiye smirinda bulunan Evros ilinden tarih
boyunca Tirkiye fazla gé¢ olmasi sebebiyle, en az azinlik mensubu bu bdlgede yasamaktadir (Hiiseyinoglu, 2015:4777; Oran,
1991:24; Verhas, 2019:3).

Bat1 Trakya Tiirkleri, Yunanistan’in kuzey bati bdlgesinde yasamakta olup, yiizyillardir varliklarini ayni topraklar tizerinde
devam ettirmektedir. Bu ozellikleri sayesinde tarihi, yerli ve milli azinliklarin en 6nemli &rneklerinden biri konumundadir. Bu
bolgedeki Tirk varligr 6. yiizyildaki Orta Asya’dan Balkanlara dogru yasanan biiyiikk go¢ dalgalarina dayanmaktadir
(Hiiseyinoglu, 2015:4777). Osmanli Imparatorlugu déneminde de bdlgenin oynadig1 kritik rol sebebiyle, bélgede her zaman
Tiirk varligi olmustur.

Azmliklar konusu, azinliklarin yasadiklar1 devlet ile kendi iliskileri i¢in 6dnemli oldugu kadar, devletler aras iligkiler de azinliklar
konusunda biiyiik rol oynayabilmektedir. Tiirk-Yunan iligkilerine bakildiginda da azmliklar konusu iki iilke arasinda her zaman
giindemde olan konularin arasinda yer almaktadir. Azinliklar, bazi donemlerde gerginlik sebebi olurken, bazi dénemlerde ise iyi
iligkilerin yansimasimin dogrudan goézlemlenebildigi bir alan olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Azinlik konusu 6nemini hig
kaybetmeyen ve oziinde insani barindiran temel bir insan haklar1 konusudur. Azinlik haklari, ¢ikis noktast ve 6zi itibariyle
dogrudan bir insan hakki oldugu i¢in, haklarin ihlal edildigi bazi olay ve donemlerde yasanan sikintilar uluslararasi kamuoyu ve
orgiitlerin de dikkatini ¢cekmekte, bazen agiklamalara bazen de raporlara bu sorunlarin yansidig: goriilmektedir.

3.1.Bat1 Trakya Tiirk Azinhgm Hukuki Statiisii

Bat1 Trakya Tiirk Azinlig1, Yunanistan topraklarinda azinlik statiisiine sahip tek azinlik grubudur. Ancak Yunanistan Bati1 Traky a
Tiirk Azinligini etnik bir azinlik olarak degil, dini bir azinlik olarak “Miisliiman Azinlik” oldugunu belirtmekte ve uyguladigi
asimilasyon politikasi neticesinde de azinligi Helenlestirmeye (Yunanlilastirma) ¢alismaktadir (Ayhan, 2004:173). Bati Trakya
Tirk Azinhgi, dini azinlik olarak kabul edilse de hem Yunanistan Anayasasi, hem de ¢esitli uluslararasi antlagmalar ile ¢esitli
haklara sahip olmustur. Calismanin bu bdliimiinde Bat1 Trakya Tiirk Azinligina ¢esitli haklar taniyan s6z konusu belgeleri
incelemek faydali olacaktir. Kronolojik siralamanin digina ¢ikilarak Yunanistan Anayasasi ilk olarak ele alinacak olup, ardindan
sirastyla Atina Antlasmasi, Yunan Sevr’i, Miibadele Antlagsmasi ile Lozan Baris Antlagsmasi incelenecektir.

3.1.1. Yunanistan Anayasasi (9 Haziran 1975)

120 maddelik Yunanistan Anayasasi 1975 yilinda onaylanmus olup, 1986, 2001 ve 2008 tarihlerinde Yunan Parlamentosu
tarafindan anayasada cesitli iyilestirmeler ve revizyonlar yapilmistir (Cin, 2014:3). S6z konusu anayasanin ilk {i¢ maddesinde
uluslararas1 hukuk kurallar1 ve antlagmalarin Yunan i¢ hukukunun bir pargasi oldugu, uluslararasi antlagsmalarin Yunan
Parlamentosunda onaylanacagi ve insan haklari, demokratik yonetim bicimi ve esitlik ilkelerinin ihlal edilmemesine
deginilmistir. Boylece Yunanistan Anayasasi, azinliklara iligkin 6nceki antlagmalari da i¢ hukukun bir parcasi sayarak, Tiirk
azinligin haklarin1 dolayli olarak anayasal koruma altina almaktadir. Anayasanin 4. ve 5. maddeleri ile de biitiin Yunan
vatandaglarinin yasalar 6niinde esitligi ile herkesin kisiligini serbestge gelistirme, ekonomik, sosyal ve siyasal haklari 6zg iirce
kullanma hakkinda sahip oldugu belirtilmektedir. Bu g¢er¢evede, Yunan vatandasi olan Bati Trakya Tiirklerinin haklari da
anayasal giivence altindadir (Sanli, 1995:62).

3.1.2. Atina Antlagsmasi (14 Kasim 1913)

Balkanlarda yeni kurulan devletler, bu yillarda Osmanli Imparatorlugu’nun i¢ karisikliklarla gecen dénemini biiyiik bir firsata
cevirmis ve zayiflayan Osmanli’dan toprak kazanmaya baslamislardir. Italyanlarla yapilan Trablusgarp Savasi tamamlanmadan,
Balkan iilkeleri de es zamanl olarak Osmanli Imparatorlugu’na savas agmis Ve biiyiik zaferler elde etmistir. Ardindan ise Balkan
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devletleri kendi aralarindaki anlagsmazliklar neticesinde sorunlar yasamistir. Buna ragmen Bulgaristan, Kavala, Dedeagac ve
biitiin Trakya’y1; Yunanistan da Selanik, Giiney Makedonya ve Girit’i topraklarina katmistir. Bu kapsamda, Yunanistan ile 14
Kasim 1913 tarihinde Atina Antlagsmasi imzalanmig ve bu antlagsma ile Yanya, Selanik ve Girit Yunanistan’in olmustur. Ayrica,
savag sonunda bolgede kalan Miisliimanlarin haklarinin giivence altina alinmasi noktasinda karara varilmigtir (Oran, 1991:62).

Atina Antlasma’nin 2. maddesine bagli 3 numarali protokol ile daha 6nce gergeklestirilen yiirtirlikkteki biitiin antlagmalarin tiim
Yunanistan topraklarinda gegerli oldugu belirtilmektedir. 5. madde incelendiginde, Yunanistan’a birakilan topraklardaki mevcut
haklarin ve Osmanli belgelerinin gecerli olacagi; 6. madde incelendiginde de Yunanistan topraklarini terk etmis olanlarin da mal
varliklarinin korunmaya devam edecegi belirtilmektedir. Boylece bahis konusu antlasma ile 1830 Londra Protokolii ve 1881
Istanbul Sézlesmesi’nde Miisliimanlarin haklarini koruyucu maddelerin yam sira, azinliklara daha genis haklar taninmugtir (Oran,
1991:62).

Bahsi gegen antlasmanin 11. maddesinde de geride birakilan topraklarda yasayanlarin hayati, mali, onuru, dini ve gelenekleri
giivence altina alinmig, bolgede yasayan Miisliimanlarin Yunan kokenli yurttaglarla aym kisisel ve siyasal haklara sahip
olacaklari, dinlerini agik¢a uygulayabilecekleri, Miisliiman cemaatlerin 6zerkligine ve hiyerarsik yapisina dokunulmayacagi,
sahip oldugu fonlara ve tasinmazlara karisilmayacagi, Miisliimanlarin dinsel 6nderlerinin Istanbul’daki Seyhiilislamlik
makamina bagl olacagi, miiftiilerin Miisliimanlarca se¢ilecegi ve sadece bas miiftiiniin mevcut miiftiller arasindan Yunan krali
tarafindan segilecegi belirtilmistir (Oran, 1991:63).

3.1.3. Yunan Sevr’i (10 Agustos 1920)

Sevr Antlagsmas1 dendiginde, genellikle, akla gelen ilk sey Osmanli Imparatorlugu’nu parcalamak iizerine hazirlanmis bir
antlagsma oldugudur. Ancak 10 Agustos 1920 tarihinde Fransa’nin Sevr bdlgesinde imzalanan Sevr Antlagmasi’nin tarafi sadece
Osmanli Imparatorlugu degildir. Sevr Antlasmasi ad1 altinda, ayni giin 3 adet ayr1 antlasma imzalanmistir. Tiirkler acisindan ilk
akla gelen ve Osmanli Imparatorlugu’nu parcalamay1 hedefleyen “Osmanli Sevr”i olarak adlandirilan antlasma Osmanli
Imparatorlugu ile imzalamrken, Bati Trakya’yr Yunanistan’a resmen baglayan Trakya antlasmasi ile Yunanistan’daki
azmliklarin korunmasiyla ilgili olan ve “Yunan Sevr”i olarak adlandirilan antlasma da Yunanistan ile imzalanmistir (Oran,
1991:72). 10 Agustos 1920 tarihinde imzalanan Yunan Sevr’i, “Yunanistan’daki Azinliklarin Korunmasina fliskin Antlasma”
olarak da bilinmektedir.

S6z konusu antlasmanin baslangi¢c boliimiinde, Yunanistan’m 1913 yilindan itibaren topraklarimi genislettigi ve iilkede yasayan
herkese diger 6zelliklerine bakilmaksizin esit haklar taninmasi1 ve bahsi gegen bu haklarin Yunanistan topraklarina sonradan
katilabilecek yerlerde de gegerli oldugu belirtilmektedir. Bu kapsamda incelendiginde, Yunan Sevr’i daha 6nceki antlagmalarda n
farklilik gostererek daha genel bir tanimlama yapmugtir (Oran, 1991:72).

Antlasmanin maddeleri incelendiginde, 2. maddesinde iilkede yasayan herkese dogum, yurttashk, dil, soy veya din farki
gozetilmeksizin yasam hakki tanindigi, dini 6zgirliikler de dahil olmak itizere Ozgirliiklerinin korunacag 1 belirtilmistir. 7.
maddesinde, biitiin Yunan vatandaglarinin yasa karsisinda esit oldugu ve ayni kisisel ve siyasal haklardan ayrim yapilmadan
yararlanabilecekleri, din ve inang farkliliginin memuriyet ve ise alimlarda bir kriter olmayacagi, vatandaslarin 6zel islerinde ve
yayinlarinda istedikleri dili kullanabilecekleri hususlari yer almaktadir. 8. maddesinde, soy, din ve dil azinliklarina, masraflarini
kendileri karsilamalar1 halinde, dini kurumlar ile okullar kurma, yonetme hakki tanmmmaktadir. 9. maddes inde, 1 Ocak 1913
tarihinden sonra Yunanistan topraklarina katilan bélgelerde gegerli olmak iizere, farkli dil konulan yurttaglarin kendi
bolgelerindeki okullarda o dilde egitim yapilacagi, ayrica kamu biit¢esinden de destek alacaklarinin Ongorildigi
belirtilmektedir. Bu madde Bat1 Trakya Tiirkleri i¢in 6zel bir anlam ifade etmektedir. 10. maddesinde, Miisliimanlarin kisisel
durum ve aile hukuku ile ilgili sorunlarinda Islam adetlerinin gegerli olmas1 noktasinda énlemler alinacagi ve cami ve mezarl 1k
gibi dinsel kuruluglarin da giivence altinda oldugu hususlar1 yer almaktadir (Oran, 1991:73-74).

3.1.4. Tiirk ve Yunan Halklarimn Miibadelesine Iliskin S6zlesme ve Protokol (30 Ocak 1923)

Yunan devletinin yayilmaci davranislari neticesinde, 1922 yilinda Biiyilk Taarruz gergeklesmis ve 1 milyona yakin Rum
Yunanistan’a go¢mek durumunda kalmistir. Geriye kalan Rumlarin durumu ise Lozan Baris Konferansi sirasinda giindeme
gelmis ve Lozan Sistemi igerisinde Tirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan Miibadele Sozlesmesi ile ¢6ziime
kavusturulmustur. S6z konusu gériismeler neticesinde, “Tiirk ve Yunan Haklarinin Miibadelesine Iliskin Sézlesme ve Protokolii”
30 Ocak 1923 tarihinde taraflarca imzalanmistir. Bu ¢ergevede, 350.000 Miisliiman Tiirk ile 200.000 Hristiyan Rum zorunlu
goce tabi tutulmustur (Bozdaglioglu, 2014:10). Miibadele gercevesinde 30 Ekim 1918’den once Istanbul smirlart icinde
yerlesmis bulunan Rumlarla, Bati1 Trakya Tiirkleri bu degisimin disinda tutulmustur (Armaoglu, 1984:325).

Baskin Oran’a gore; sozlesmede, Yunanistan’daki Miislimanlarin miilkiyet haklarmm korunmast konusunda “degisime katilan”
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ifadesi kullanilmadig i¢in, ilgili maddenin Bati Trakya’daki azmnhgm haklarimi korudugu degerlendirmesi yapilmaktadir. Buna
ilaveten, 16. maddede yer alan Bati Trakya’da oturanlarin orada kalmak ya da oraya donmek haklart ile Yunanistan’da
Ozgiirliikklerinden ve miilkiyet haklarindan serbestge yararlanmalarina higbir engelin ¢ikartilmayacaginin sdylenmesi de bu
durumu destekler niteliktedir (Oran, 1991:78).

3.1.5. Lozan Baris Antlasmasi (24 Temmuz 1923)

Tiirkiye-Yunanistan arasindaki azinliklarin hukuki statiisiinii belirleyen en temel belge olan Lozan Barig Antlagmasi, 20 Kasim
1922 tarihinde baslayan Lozan Konferansi’nin sonucu olarak 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanmuistir.

Lozan Baris Antlagmas: azinliklarin statiisii ve korunmas: konusunda Sevr Antlagmasi’nda oldugu gibi ayr1 bir boliimde degil,
daha az 6nemsendigini gosterir sekilde, birinci boliim olan “Siyasal Hiikiimler” bashigmin {iglincii kesiminde 37. ile 45. maddele ri
arasinda diizenlenmistir (Oran, 2003:72). Bu maddelerden 37.-44. maddeler arasindakiler Tirkiye’de bulunan gayrimiis lim
azinlik i¢in diizenlemeler getirirken, 45. madde ise miitekabiliyet ilkesi geregi ayni haklarin Bati Trakya’daki azinlik i¢in d e
uygulanaca@i belirtilmektedir.

Lozan Baris Antlagmasi ile Tiirkiye i¢in ¢ok kritik sorunlardan birisi olan “azinliklarin durumu” hukuki ve baglayici bir statiiye
kavusmustur. Lozan Baris Antlagsmasi 38., 39., 40., 42., 43. maddelerinde dinsel azinliklardan ve onlara taninan haklardan
bahsetmistir. Lozan Baris Antlasmasi’nin tiim maddeleri incelendiginde herhangi bir azinlik tanimina yer verilmemesine karsin,
yukaridaki maddelerde de goriilecegi tizere azimliklara iliskin haklar1 tanimlarken “Miisliiman olmayan azmliklar” yani
gayrimiislimler ifadesi kullanilmaktadir. Buna paralel olarak, 45. maddede de belirtildigi iizere, tiim bu haklar Bati Trakya’daki
Miisliiman azinlik icin de ayni sekilde gegerli olacaktir.

Lozan sistemi ile devletler iki tiir ylikiimliilik altina girmistir. Birinci tiir yiikiimliiliikkleri, vatandaslar1 olsun ya da olmasin
egemenligi altinda yasayan herkese yasam, 6zgiirliik ve dinini yasamay1 saglamak zorundadir. Tkinci tiir yiikiimliiliikleri ise, soy,
din ve dil bakimindan farklilik gosteren azinlik statiisiindeki vatandaglarina bunlarin &tesinde d e birtakim haklar tanimak
durumunda kalmigtir. Lozan ile Tiirkiye’de bulunan gayrimislimler, yani Rum, Ermeni ve Yahudiler, azinlik olarak kabul
edilmistir. Yunanistan’da ise Bati Trakya’da yasayan Tirkler azinlik olarak kabul edilmistir (Oran, 2009:157; Koktas ve
Biiyiikbas, 2018:320-321).

3.2.Bati Trakya Tiirk Azinhgn Sorunlar

Bat1 Trakya Tiirk Azinligi, 1923 yilinda Lozan Barig Antlagsmasi ile resmi olarak azinlik statiisiine kavusmus ve dini azinlik
olarak ¢esitli haklara sahip olmustur. Bununla birlikte, azinlik mensuplarinin Yunanistan vatandasi olmalar1 sebebiyle,
Yunanistan Anayasasinin vatandaslarina tanimis oldugu haklara azinlik mensuplar1 da dogal olarak sahip olmaktadir. Ancak tiim
bunlara ragmen Yunan devleti, Bat1 Trakya Tiirk Azinliga kars1 g¢esitli kisitlayict ve baskici politikalar uygulamistir. Caligmanin
bu bolimiinde azinlik mensuplarmin yasadigi sorunlar ele alinacaktir.

3.2.1. Egitim Sorunu

Egitim, insanlarin temel gelisimlerini saglayabilmesi, diger insanlarla ve diinya ile iletisim kurabilmesi agisindan en temel
gereklilikler arasinda yer almaktadir. Bu gergevede, gelismis tiim iilkelerde temel egitim zorunlu tutulmus olup, kisinin hem
kendisine hem de i¢inde yasadigi topluma ve iilkesine pozitif anlamda katki saglamasinin 6ziinii olusturacak temel niteliklerin
saglanmasinda egitim kritik bir 6neme sahiptir. Azinlik statiisiinde yasayan bireyler ve toplum i¢in egitimin 6nemi daha da
artmaktadir. Gerek insan haklar1 konusunda gerekse de azinliklarin  korunmasi konularinda, bir gruba mensup kisilerin gerektig i
ve ihtiyag duyuldugu sekilde egitilebilmesi ve bu egitime 6zgiirce ulagabilmesi ile egitimini kendi dilinde gerceklestirilebilmes i
temel azinlik haklarindan birisi olarak sayilmaktadir (Oran, 1991:117).

Yunanistan’in asimilasyon politikasinin en rahat uygulanabildigi alan da egitim alanidir (Ahmet, 1995:2-3). Yunanistan’in
azinliklara yonelik gesitli kisitlama ve uygulamalari neticesinde, okur-yazarlik oranmin en diisiik oldugu bolge Bati Trakya’dir
(Hatipglu, 2005:51). Yunanistan, imzalamig oldugu antlagmalarda taahhiit ettigi egitim haklarin1 uygulamaya gegirmeyerek, Bati
Trakya Tirk Azinhig: tistinde uygulamak istedigi olumsuz politikalar igin uygun zemini yaratabilmektedir.

1913 yilinda imzalanan Atina Antlasmasi, Bat1 Trakya Tiirk Azinligin egitim alanindaki ilk giivencesidir. Bu Antlagmanin 3
no.lu protokoliiniin 15. maddesinde Miisliimanlarin 6zel okullar1 taninmakta, s6z konusu okullarin Tiirkge egitim yapacagi ve
gelir kaynaklarina saygi duyulacagi kabul edilmektedir. Atina Antlagsmasi’ndan sonra da 1920 yilinda imzalanan Yunan Sevr’inin

8. ve 9. maddeleri ile 1923 yilinda imzalanan Lozan Baris Antlagmasi’nin 40. ve 41. maddeleri azinliklara egitim konusunda
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genis haklar tanimaktadir. Yunan Sevr’inin 8. maddesi ile Lozan Barig Antlasmasi’nin 40. maddesinde, Miisliiman azinliga kendi
dilini serbestge kullanabilecegi okullar1 agmasi, yonetmesi ve denetlemesine yonelik haklar taniirken, yine ayni antlasmalarin

9. ve 41. maddelerine gore de Miisliimanlarin 6nemli oranda bulundugu bolgelerde kendi dillerinde egitim gormelerine yonelik
gerekli kolayligin Yunan devleti tarafindan taninacagi ve yerel biitgeden pay ayrilacagi hususlar1 yer almaktadir (Oran, 1991:217 -
218).

Yunanistan i¢ hukukunda da ¢esitli diizenlemeler ile de Bati1 Trakya Tiirk Azinliginin egitim haklar1 diizenlenmis ve bazen
giivence altina alinirken bazen de uygulanacak baski ve kisitlamalar uluslararasi antlagmalara aykiri sekilde kanunlastirilmustir.
S6z konusu diizenlemelerden ilki, 2345/1920 sayili yasadir. Bu yasa ile cemaat gereksinimlerinin yani sira gesitli egitim
harcamalarinin vakif gelirleriyle gergeklestirilmesi, cemaate ait Miisliman okullarin yonetilmesi, burada goérev alacak
Ogretmenlerin atanmasi ve gorevden alinmasi yetkisinin cemaat yonetim kurullarina verilmesi uygun bulunmustur. Ancak gerekli
islemler tamamlanmayarak yasanmn bu béliimii yiiriirliige girmemis ve dolayisiyla da uygulanmamustir. ki {ilkenin iyi iliskileri
cergevesinde, 1952 yilinda Celal Bayar Lisesi agismis, kdylerde azinlik mensuplart i¢in okullar yapilmaya baslanmistir. Devam
eden siirecte, 1954 yilinda, 3065/1954 sayili yasa ile azinlik okullarinin “Tiirk” okulu olarak kabul edildigi hususu hiikme
baglanmistir. Bu diizenleme “Tiirk Okullar1” adini igeren ilk ve tek diizenleme olmasi adina 6nemlidir. Belki de egitim alaninda ki
en bilyiik kazanimlardan birisi bu yasa ile elde edilmis ve bu yasadan sonra kazanilan haklarda siirekli kayiplar yasanmaya
baglamistir. 1950°1i yillarin sonunda bozulmaya baslayan iliskiler ile Tiirk okullarindaki 6gretmenlere ruhsat verilmemesi, ba z1
okullarda sadece Yunanca egitim yapilmaya baslanmasi ve yeterince ders kitabinin bulunamamasi gibi zorlu bir siire¢ Bati
Trakya Tiirk Azinliginin hayatinin bir parcast olmaya baslamistir. 1967 yilindaki Albaylar Cuntasi ile de Bati Trakya Tiirk
Azinlhigr ¢ok daha ciddi baski ve kisitlamalarla karsi karsiya kalmis, Lozan Baris Antlasmasi basta olmak {izere , kanunun
kendilerine tanidig1 haklar ellerinden alinmaya baslanmistir. Yine aym1 donemde ¢ikartilan 1109/1972 sayili kararname ile “Tii rk
Okulu” adindan vazgegilip “Azinlik Okulu” tanimlamasina gecilmistir. Boylelikle “Tiirk” kelimesinin hafizalardan silinmes i
icin bir adim atilmigtir. Bununla birlikte, Tirkce 6gretmenlerinin atama usulii degistirilmis ve atanacak Tiirk¢e 6gretmenlerin in
Yunanca siavindan gegmesi sart1 getirilmistir. Mevcut durum, 1977 yilindaki 694/1977 sayili “Bat1 Trakya’daki Miisliiman
Azmligim Azinlik Okullarina Dair” yasa ve 695/1977 sayili “Azinlik Okullar1 ile Selanik Ozel Pedagoji Akademisi (SOPA)
Ogretim ve Denetim Kadrosu ile Ilgili Konulara Dair” yasa ile ¢ok daha kétiiye gitmistir. Bu yasalar ile 6gretmen atamalarinda
enciimenlerin yetkisi kaldirilip valiye birakilmis ve atanacak ogretmenlerin de SOPA mezunlar arasindan tercih edilecegi
maddesi eklenmistir. Boylece, azinlik ilkokullarina Tiirkiye’den 6gretmen atamasi imkansiz bir hale gelmis ve Yunanistan’in

1991: 117-134).

Yunanistan ilkdgretim egitimini zorunlu 9 yila ¢ikartirken Bati Trakya Tiirkleri i¢in zorunlu egitimi 6 yil seviyesinde tutmus ve
yine Yunanistan Anayasasi ile Lozan Barig Antlagmasi’na aykirt bir uygulama 6rnegi gostermistir. Bati Trakya Tiirk Azinligina
mensup c¢ocuklarm da Yunanistan vatandasi olmasit bu uygulamadaki ¢ifte standardi ve altinda yatan diisiinceyi gostermesi
acgisindan 6nemlidir. Sadece Tiirk azinligin yasadigi koylere tek dilli Yunanca okullar agilarak azinligin egitim hakkina ulasmasi
anlamindaki kisitlamalar ve baskici uygulamalar artarak devam etmistir (Cin, 2009: 163).

Giintimiizde, Bat1 Trakya Tiirk Azmligin egitim hakki konusunda uygulanan kisitlamalarin devami niteliginde politikalar devam
etmektedir. Yunanistan’in son dénemdeki uygulamasi azinlik okullarinin birlestirilmesi veya kapatilmasi yoluyla sayilarinin
azaltilmasidir. 1995 yilinda 231 olan Tiirk azinligin ilkokul sayisi, tasarruf ve 6grenci azligi gibi sebepler gosterilerek 2020
yilinda 115’e diigtiriilmiistiir. Tiirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakanligi’nca da s6z konusu husus siklikla dile getirilmekte ve
kapatilan okullarin Lozan Baris Antlagmasi’nin tanidigi1 haklar gergcevesinde yeniden agilmasi talep edilmektedir.

3.2.2. Etnik Kimligin Inkar1 Sorunu

Bati Trakya Tiirk Azinligina ydnelik uygulanan kisitlama ve baskilar hayatin her alaninda goriilebilmektedir. Azinlik mensuplari,
en temel haklar1 olan egitim haklarindan ¢esitli gerekgelerle tam olarak faydalanamadiklar1 gibi yine ¢ok temel haklar1 olan
kendilerini tanimlama ve kimlik haklar1 da Yunanistan tarafindan kisitlanmakta, etnik kimlikleri inkar edilmektedir. Yunanist an,
Ozellikle de 1967 yilindaki Albaylar Cuntasina kadar gegen siirede Bati Trakya’daki azinhigi “Tiirk” olarak adlandirip bu etnik
kimlik altinda degerlendirirken, daha sonrasinda Tirk azinhigi, “Misliman Yunanhlar” olarak adlandirmaya baslamis ve
azinligin etnik kimligini inkar eder pozisyona gelmistir. Boylelikle, azinligin etnik kimligine bagli olarak talep edecegi azinlik
haklarinin 6niine de en bagindan ciddi bir set ¢ekilmistir. Yunanistan tezlerinde, Bati1 Trakya’daki azinligin Tiirk olarak degil de
Miisliman olarak adlandirilmasi ve kabul edilmesinin asil sebebi olarak Lozan Baris Antlagmasi’nda yer alan “Miisliiman
Azinlik” ifadesidir. Ancak, Lozan Barig Antlagmasi’nda azinligin Miisliiman azinlik olarak yer almasinin iki dnemli sebebi
vardir. Bu sebeplerden ilki, Bati Trakya’daki azinligin Yunan uyrugunda, Tirkiye’deki azinligin da Tiirk uyrugunda olmas 1
sebebiyle o donem ayirt edici bir 6zellige ihtiya¢ duyulmus ve iki azinligin da yasadiklarn topraklardaki insanlardan ayirt
edilebilecegi en temel 6zelliginin din farkliligi oldugu goriilmistir. Bu ger¢evede, azinliklarin tanimlanmasinda dinlerine
referans verilerek bir ayrima gidilmistir. Tkinci sebep olarak ise, Osmanli Imparatorlugu déneminde ulus bilincinden gok iimme t
bilincine sahip olunmasi, ulus devletlerin olusum siirecinde etnik kimlikten ¢ok dinin biitiinlestirici bir 6ge oldugu gergegi vardir.
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Bat1 Trakya Tiirk Azinliginin “Miisliiman” olarak nitelendirilmesi de bu bakis agisiyla ¢ok dogaldir. Bu donemde Tiirkliik ile
Miisliimanligin birbirinin yerine kullanildigi da bilinmektedir. Lozan Sisteminin bir par¢ast olan 30 Ocak 1923 tarihli miibadele
antlasmasinda da “Tiirk” ifadesi agik¢ca gegmekte ve yine Yunanistan’da yasayan Miisliiman Tiirkler kastedilmektedir (Bati
Trakya Miisliiman Tiirk Azinlig1 Insan Haklar1 Raporu, 2012:37).

MC’nin 1925 yilinda hazirladig raporda “Bat1 Trakya’da Tiirk Irkindan Azinlik” bashig: kullanilmis, 1951 yilinda imzalanan
Kiiltiir Antlasmasi’nda azinliklar Tiirk olarak adlandirilmis, Maresal Papagos déneminde “Tiirk Ilkokullar1” ifadesi kabul
edilmis, Tirklere verilen diplomalar Tiirk¢e yazilmistir (Alp, 1995:637). Tim bu 6rnekler de gostermektedir ki, Lozan Barig
Antlagsmasi sonrasit déonemde de Yunanistan’da yasayan Miisliman azinlik Turk’tiir ve kendilerini de Tirk olarak ifade
etmektedir.

Yunanistan, 1970’li yillarda azinliga yoénelik baskisini arttirmis ve etnik kimligi ile bagmi azaltmaya, kesmeye calisarak
asimilasyon politikalarini devam ettirmistir. Oncelikle, Tiirk azinliga karst “Tiirk” kelimesinin kullanilmas1 mahkeme karariyl a
yasaklanmisg, ardindan da “Tiirk” kelimesi gecen tabelalar toplatilmistir. 1972 yilinda, “Tiirk Okullar1” ad1 resmen yasaklanmus,
okullardaki Tiirk¢e dersler azaltilmigtir. 1984 yilinda Tiirk derneklerinin tabelalar1 sokiilmiistiir. Bati Trakya Tiirk Azinligin
mensubu oldugu dernekler, zararl faaliyetler gosterdikleri gerekgesi ile kapatilmis tir (Alp, 1995:638).

1984 yilinda Iskege Tiirk Birligi (ITB) ile Giimiilcine Tiirk Gengler Birligi (GTGB), bir yil sonra da Bati Trakya Tiirk
Ogretmenler Birligi (BTTOB) kapatilmistir. Benzer sekilde, 2001 yilinda kurulan Rodop ili Tiirk Kadilart Kiiltiir Dernegi 2003
yilinda adinda “Tiirk” kelimesi gegtigi icin mahkeme karariyla kapatilmistir. iITB’nin kapatma davasinda, Yunanistan Yargita y
Genel Kurulu, Yunanistan’da Tiirk azinligin oldugunun ileri siiriildiigiinii ifade ederek, boyle bir azinlik olmamasi sebebiyle
ITB’nin temyiz basvurusunu reddetmis ve dava ITB tarafindan 27 Mart 2008 tarihinde ATHM’e tasinmustir. ATHM kararinda,
Yunanistan’in 6rgiitlenme hakkini ihlal ettigi gerekgesi ile ITB hakli bulunmus ve Yunanistan’in yaptig1 temyiz itiraz1 da
reddedilerek karar kesinlesmistir. ITB, tekrar acilabilmek icin Yunan mahkemelerine basvurmus ama siire¢ cesitli sebeplerle
uzatilmis ve olumlu sekilde sonuclanmamistir. ITB, 16 Agustos 2012 tarihinde ikinci kez AIHM’ye basvurmustur. Bu cergevede,
Yunanistan’in ATHM kararini bile uygulamadig1 agikca goriilmektedir.

Etnik kimligin inkar1 agisindan baska bir dnemli 6rnek ise Dr. Sadik Ahmet’in hapis cezasina ¢arptirilmasi olayidir. Bir sonraki
boliimde daha detayli ele alinacak olan olayda, Dr. Sadik Ahmet’in se¢im calismalarinda “Tiirk” sdzciiglinii kullanmasi sebebiyle
18 ay hapis ve 3 yil da siyasal haklardan yoksun birakilmasi cezasi almasina neden olmustur. Dr. Sadik Ahmet mahkemede
“Tiirk soylu” oldugunu ifade edince, hakimin “O halde burada isin ne? Cekip Tiirkiye’ye git. Buradan defol” demesi de tarafsiz
olmasi gereken Yunan mahkemelerinin bile Tiirk etnik kimligine bakisini agik¢a ortaya koymustur (Oran, 1991:200; Soyutiirk
ve Saglam, 1995:35).

Etnik kimligin inkar1 sorunu da egitim sorunu gibi devam eden sorunlar arasinda yer almaktadir.

3.2.3. Vatandashktan Zorla Cikartilma Sorunu

Yunan vatandaghg ile ilgili ilk kanun 15 Mayis 1835 tarihinde ¢ikartilmis ve ardindan pek ¢ok kez degistirilmistir. S6z kon usu
degisikliklerden birisi de 23 Eyliil 1955 tarihinde 3370 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname ile ¢ikartilan “Yunan Vatandaslik
Kanunu”dur (Cavusoglu, 2007:1). So6z konusu kanunun 19. maddesinde, “Grek olmayan etnik kékenden bir kisi, geri donme
niyeti olmaksizin Yunanistan’'dan ayrilirsa, bu kisinin Grek yurttashgm yitirdigine hiikmedilebilir. Bu hiikiim, yurtdisinda
dogmugs ve oturmakta olan Grek olmayan etnik kokenli kisilere de uygulamwr. Ana babasindan ikisi birden veya hayatta olani
yurttashigmi yitirmig olan regit olmayan cocuklardan yurtdisinda yasayanlar da yurttashgim yitirmis olarak ilan edilebilir.
Yurttaghk Konseyinin aymi yondealacagikarara dayanarak bu konularda Igisleri Bakanlig: karar verir.” hiikkmii yer almaktadir.
Bu kararda, Yunan makamlarinca yurtdisina ¢ikan Tiirk azmlik mensuplarinin geri donmeyecegine dair somut bir kanit olmadan
sadece kanaat getirilerek vatandagliktan ¢ikartilmasinin = 6nii agilmis  ve bu madde Tiirk azinhiga karsi acimasizca uygulanmugtir.
Bu maddenin amac1 da Bat1 Trakya Tiirk Azinligmm sayisim miimkiin oldugu kadar azaltmaktir (Oran, 1991:213). Ote yandan
s6z konusu kanunda “Grek olmayan etnik koken” ifadesine yer verilmesi de yapilan degerlendirmelerin tamamen etnik kimlik
tizerinden oldugunu ve din ya da baska bir unsurun dikkate alinmadigini gostermektedir.

Yunanistan I¢isleri Bakanligi, 1955-1998 yillar1 arasinda yiiriirliikte kalan 19. madde kapsaminda 46.638 Miisliiman azinligina
mensup kisinin vatandashktan ¢ikartildigimi belirtirken, donemin Icisleri Bakanli Alekos Papadopoulos’un 1998 yilinda yaptigi
aciklamada ve Irk¢iliga ve Hosgoriisiizliige Karst Avrupa Komisyonu’nun 24 Subat 2015 tarihli rapo runda, s6z konusu rakamin
60.000 oldugu belirtilmektedir (Sentiirk, 2006:7). Bu insanlarin bir kismi1 yasamaya devam ettikleri iilkelerin vatandasligini
alabilirken, 6nemli bir kismi da vatansiz (haymatlos) statiisiinde kalmistir.

So6z konusu madde 11 Haziran 1998’de iptal edilmis, bahsi gegen kanun ise 10 Kasim 2004’te 3284 sayili yeni “Yunan
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Vatandaslik Kanunu”nun yliriirliige girmesiyle birlikte hiikkmiinii yitirmistir. S6z konusu maddenin magdurlarina iliskin olarak
geriye doniik haklarinin verilmesi noktasinda ise herhangi bir ciddi adim atilmamistir. Az sayida kisiye vatandaslhiginin iade
edilecegine yonelik aciklamalar yapilmis olsa da kazanilan haklarin geri verilmesi noktasinda Yunan devleti isteksiz ve agir
davranmaya devam etmektedir.

3.2.4. Siyasi Katihm ve Temsil Sorunu

Bati Trakya Tirk Azmh@ her ne kadar azinlik statiisiinde kabul edilse de Yunanistan vatandasi olmalari sebebiyle siyasete
katihm, temsil etme ve edilme haklari Yunanistan Anayasasi ile koruma altina alinmistir. Diger bir deyisle, tim Yunan
vatandaglarinin oldugu gibi azinlik mensuplarinin da vatandasliklardan kaynaklanan se¢me ve segilme haklar1 vardir.

Lozan Barig Antlagmasi’nin imzalanmasindan sonra, yillar igerisinde gerceklestirilen genel segimlere katilan azinlik
milletvekilleri meclise girmeye hak kazanmigsladir. 1920°1li yillarda Venizelos hilkiimeti azinliklara yonelik 6zel kontenjan
olusturmus ancak bu uygulama fazla uzun siirmemistir. 1923, 1928, 1932 ve 1933 sec¢imlerinde Bati Trakya Tiirkleri kendi
iclerinden milletvekilleri segerek meclise gonderme sansini yakalayabilmistir. 1930°lu yillar ile birlikte Tiirk adaylar Yunan
partilerinin catis1 altinda miicadele etmis ve ¢esitli donemlerde, az sayidaki milletvekilleriyle de olsa Tiirk azmlik parlame ntoda
temsil edilmeyi basarabilmistir (Hiiseyinoglu, 2015:4779).

1960’11 yillarda bozulan Tiirk-Yunan iliskileri ve Bati Trakya Tiirk Azinligina uygulanan baskinin artmasi siyasal alanda da
kendini hissettirmistir. Yunanistan’in AB iiyeligi ise azinlik agisindan umutlarin arttigi bir ddnem olmustur. 1980’lerin ortasinda
Bat1 Trakya Tiirk Azinlig1, giiciiniin daha da farkina vararak bagimsiz listeler olusturmus ve Yunan siyasetinde aktif rol oynama y1
hedeflemistir. 1985 se¢imlerinde olusturulan “Giiven” ve “Barig” isimli listeler ile Yunan siyasi partilerinden bagims 1z sekilde
se¢ime girilmistir. Bu hamle, Yunan partilerinin de bolgedeki azinlik adaylarini ii¢iincii siradan ikinci siraya almasina sebep
olmustur. Alinan oylar se¢imi kazanmaya yetmese de miicadelenin kazanildiginin 6nemli bir gostergesi olarak azinlik
hareketinde yeni bir umut olmustur. Yakalanan bu ivme ile 1989 yilindaki se¢imlerde 24.858 oy alan Dr. Sadik Ahmet,
milletvekili segilerek olusturulan listelerin ve verilen miicadelenin somut basarist olarak parlamentoya gitme hakki kazanmist 1r.
Aym sekilde, Ismail Rodoplu ve Ahmet Faikoglu da secimlerde basari elde etmistir (Hiiseyinoglu, 2015:4779-4780; Hatipoglu,
2005:66-67).

Bagimsiz adaylarin basarilart neticesinde, 24 Ekim 1990 tarihinde, Se¢im Yasasi’nda gerceklestirilen degisiklik ile iilke ¢apinda
%3liik bir baraj uygulamasmna gidilmistir. Ulke ¢apinda uygulanan %3’liik barajin 200.000 oydan fazla oy alinmas: gereklilig ini
dogurmasi, 150.000 niifuslu Bati Trakya Tiirk Azinhigin bagmmsiz listelerle kendi milletvekillerini segmesinin engellenmes i
olarak yorumlanmistir (Yilmaz, 2019:256).

Dr. Sadik Ahmet, iilke baraji ile miicadele edebilmek adina 1991 yilinda bagimsiz listelerle yiiriitillen miicadeleyi siyasi parti
catist altina tagimay1 planlamis ve Bati Trakya Tiirklerinin tek siyasi partisi olan Dostluk Esitlik ve Barig (DEB) Partisi’ni
kurmustur. Dr. Sadik Ahmet 1993 se¢imlerinde tekrar aday olmus ancak yliksek oy almasina ragmen %?3’liikk baraja takilarak
milletvekili secilememistir. 1996 yilina kadar Tirk azinlik hicbir sekilde parlamentoya milletvekili gonderemezke n, tekrar
Yunan partilerinden aday olan Tiirk adaylar parlamentoya girebilme imkani bulmustur (Hiiseyinoglu, 2015:4780).

3.2.5. Miiftiiliik ve Vakiflar Sorunu

Bat1 Trakya Tiirk Azinhginin hala devam eden sorunlarindan bir tanesi de miiftiiliik ve bas miiftiiliik sorunudur. Oncelikle
Yunanistan’daki Azinligin dini temsilcisi konumundaki miifti ve bas miftiiyti, Tirkiye’deki haliyle degerlendirmemek
gerekmektedir. Bat1 Trakya Tirk Azinhigin temsilcisi konumundaki miiftiilerin dini konularda goriis bildirme ve fetva vermesinin
yaninda, Miislimanlarin evlilik islemleri, velayet, vesayet ve miras konusundaki uyusmazliklarda da yargilama yetkileri vardir.
Yunanistan’da miiftiiler kad: statiisiinde gorev almaktadir. Bat1 Trakya Tiirk Azinlig1 mensubu Miisliimanlar, aile ve miras
hukuku bakimindan Yunan hukukuna tabii olmayip, kendi geleneklerine ve Islam hukuku kurallarma gore is ve islemlerini
yiriitebilmektedir (Cin, 2009:156-157).

Bu noktada, secilmis ve atanmis miiftii sorunu énemli bir problem olarak azinligin giindeminde yer almaktadir. Lozan Barig
Antlagmasi’na gore Bat1 Trakya Tiirk Azinliginin din ve inan¢ 6zgiirliigli garanti altina alinmis, ayrica 1913 Atina Antlagmasi
ile miiftillerin durumu netlestirilmis ve 2345/1920 sayili yasa ile de i¢ hukukta diizenlenmeler yapilmistir. Bahsi gecen
diizenlemelere gore, miiftiilerin Miisliimanlar tarafindan segilmesi ongdriilmiis; bag miiftiilerin se¢imi ise, se¢ilmis miiftiilerin
tercihi neticesinde Yunan makamlarinca onaylanacak sekilde belirlenmek iizere karara baglanmistir. Ancak Bat1 Trakya Tiirk
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Azinhgi, 1990 yilinda, Ibrahim Serif ve Mehmet Emin Aga’yr miiftii olarak segmesine ragmen, Yunan devletince bahsi gegen
isimlerin miiftiilikkleri taninmamis ve yerlerine Yunan devleti tarafindan farkli miifteler atanmustir. Secilmis miiftiiler sahte miiftii
olduklar1 iddiastyla yargilanmistir (Y1lma z, 2019:257). Yunanistan’in bu tutumu neticesinde konu AIHM’e tasinmus ve AIHM,
Yunanistan’in bes kere AIHS’nin diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiinii giivence altina alan 9. maddesini ihlal ettigine
hiikmetmistir.

Miiftiiliik secimi ve azinlik ibadethanelerine yonelik sorunlarin ardindan cemaat ve vakif mallarinin yonetimi de Bat1 Trakya
Tirk Azinligim karsilastigi onemli sorunlar arasinda yer almaktadir. Lozan Baris Antlasmasi’nin 40. maddesine gore, Bati
Trakya Tirk Aznliginin harcamalarini kendilerinin yapmasi kosulu ile her tiirlii yardim, dini ya da sosyal kurumlar1 kurma,
yonetme ve denetleme ile buralarda kendi dillerini 6zgiirce kullanma ve dini ayinlerini serbest¢e yapma hakki: olduguna daha
once deginilmisti. S6z konusu durum iki tlilke arasinda ve ¢ok tarafli diger antlagmalar ile de giivence altina alinmis ve Cunta
donemine kadar da uygulanmisti. Ancak Cunta Yonetimi ile birlikte, tim vakiflarin yOnetimleri dagitilarak Yunan hiikiimetince
yeni atamalar gergeklestirilmistir. Cunta yonetimi vakif mallarini yok etmek i¢in de gesitli girisimlerde bulunmustur. Bununla
birlikte, vakif mallarina getirilen yiiksek vergiler de mallarin ipotek edilmesi siirecini de beraberinde getirmistir. Yunan de vleti,
2007 yilinda kabul ettigi yasa ile vakif mallarina yonelik vergi affi getirmis ancak ge¢misten kaynaklanan borglar nedeniyle de
vakiflar1 hala baski altinda tutmaya da devam edilmektedir (Eren, 2012:33-42).

4. Sonug¢

Uluslararas: iligkiler disiplinindeki calisma ve arastirma alanlari arasinda yer alip giiniimiize kadar hala net ve hukuken baglayici
bir tanima sahip olamayan konular arasinda yer alan azinliklar konusu, pek ¢ok devletin karsilastig1 ve bir sekilde etkilendigi bir
alan olmustur. Azinlik kavramina iligkin tarih boyunca pek ¢ok tanimlama yapilmis ve kavram sosyolojik agidan ele alindiginda
“sayica az” olmanmn azinlik olarak tanimlanmada kullanilan en pratik yol oldugu gériilmektedir. Ancak azinlik kavramini sadece
sosyolojik acidan ele almak ¢ok yetersiz olacaktir, ¢iinkii s6z konusu kavramin bireyleri ve top lumlari ilgilendiren hukuksal
boyutu, ozellikle de haklarinin tanimlanmasi noktasinda daha onemlidir. Azmnlik kavrami hukuksal agidan ele alindiginda ise
genel kabul gormiis bir taniminin olmadig1 goriilmektedir. Bu noktada azinlik konusunun iilkelerin hem i¢ siyasetlerinin, hem
dis politikalarinin hem de uluslararasi sistemin biitiinlinii ilgilendirmesi sebebiyle genel bir tanimlamadan uzak duruldugu
seklinde yorumlanmaktadir. Ancak yine de azinlik kavraminin 16. yiizyildan itibaren devletlerin énemli politika kon ulardan
birisi olmasi, yillar igerisinde c¢esitli tanimlamalarin da yapilmasimi saglamistir. Tabi azinlik taniminin yapilabilmesi igin
insanlarin kendisini azinlik olarak tanimlamasindan yola ¢ikmak gerektigi gercegini de goz ard: etmemek gerekmektedir.

Cogu Avrupa iilkesinde oldugu gibi Yunanistan da topraklarinda 6nemli sayida azinligi barindirmakta, ancak s6z konusu
gruplarin varliklarini azinlik statiisiinde degerlendirmemektedir. Basta Pomaklar olmak tizere, Makedonlar, Arnavutlar ve
Ulahlar, Tiirk azinliklar ile birlikte baslica azinliklar olarak sayilmaktadir. Bu noktada Yunanistan, topraklarinda bulunan
azinliklar1 asimile etmeyi ve Yunanlilagtirmay1 temel bir politika olarak kabul etmistir. AB iiyesi bir iilke olan Yunanistan’in
temelde insan haklar1 ve azinlik haklar1 konusundaki bu uygulamalari ise demokratik c¢ercevede insani bir goriintii
vermemektedir. Diger bir deyisle, Yunanistan’in insan haklar1 ve azinlik haklart konusunda karnesi oldukga kotiidiir.

Bat1 Trakya Tiirk Azmlig1 ise, Yunanistan’in kuzey bati bolgesindeki Bat1 Trakya’da yasamaktadir. Ug ilden meydana gelen Bati
Trakya’nin toplam niifusu 369.430 iken, bu niifusun 150.000 kadar1 da Tiirklerden olugmaktadir. Tiirklerin Yunanistan’da azinlhik
durumuna gelmesi 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Baris Antlagmasi’nin bir sonucudur. Yunanistan’a gore Bati
Trakya’da yasayan Tirk azinlik “Miisliiman Yunanlilar” olarak goriilmekte ve bu azinhiga ydnelik hem asimilasyon politikas 1
hem de baski ve yildirma politikasi uygulanmaktadir. Tiirk-Yunan iliskilerinin de Kibris ve Ege sorunu ile birlikte temelini
olusturan azmliklar meselesi, iligkilerin gerildigi her donemde baski unsuru olarak kullanilmustir.

Avrupa Birligi liyesi olan Yunanistan, Bat1 Trakya Tiirk Azinligina kars1 uyguladig: baski ve kisitlayici politikalarini bazi
donemlerde gevsetmesine ragmen genel itibariyle azinligin yasadigi sorunlar ve etkileri glinlimiizde de devam etmektedir. Egitim
alanindaki kisitlayici politikalarin neticesi olarak 2021 yilinda azinlik okullar1 kapatilmaya devam etmektedir. Bununla birlikte,
Tirk etnik kimliginin inkar1 sorunu ise hem Yunanistan Bagbakani hem de Disisleri Bakani tarafindan her platformda dile
getirilmekte ve vurgulanmaktadir. ATHM Kararlarma ragmen ITB kazanmis oldugu hakki Yunan devletinden geri alamamustir.
Yunan Vatandaslik Kanunu'nun 19. Maddesinin 1998 yilinda yiiriirliikten kaldirilmis olmasina ragmen 60.000 kisinin yasadigi
magduriyet halen tam anlamiyla giderilememistir. Bununla birlikte, 1990 yilinda iilke g¢apinda getirilen %3’liik se¢im baraji ile
de Bati Trakya Tirk Azinligimin 1989 ve 1990 secimlerinde elde etti§i bagimsiz milletvekilligi basarisinin tekrarlanmas 1
engellenmistir. Boylece, Tiirk milletvekilleri ancak Yunan siyasi partileri altinda segilebilme sansi bulmaktadir. Bu anlamda,
azinligin temsil hakkindaki kisitlamalar da devam etmektedir. Atanmis ve secilmis miiftii sorunu ile vakif mallar1 tizerindeki
gizli bir baski yaratma durumu da giinimiizde ¢6ziilemeyen problemler arasinda yer almaktadir.
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