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Ozet

Kibris Adast’nin Jeostratejik konumu Ada’y1 giic ve ¢ikar ¢atismalarinin da odak noktast haline getirmistir. Kibris Adasi’nin
Tiirk ve Yunan kesimi arasindaki paylasim miicadelesi de Ada’nin stratejik ¢ekiciliginden etkilenmis ve uluslararasi aktorlerinde
cikarlar1 dogrultusunda Kibris meselesine miidahil olmasiyla iki kesim arasinda nihai bir ¢éziime ulasilamamistir. Dogu
Akdeniz’de enerji kaynaklar1 kesfedilmesiyle birlikte Kibris meselesine enerji kaynaklarinin paylasimi tizerinden yeni bir unsur
daha eklenmistir. Bu ¢alismada Enerji kesifleri sonrasi siirecte Kibris meselesinin nasil bir seyir izledigi literatiir taramasi ile

incelenerek enerji rezervlerinin kesfinin Kibris meselesine ne yonde bir katki sagladigi irdelenmistir.
Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, Enerji Politikalari, Hidrokarbon Kaynaklar, Kibris Meselesi
The Effects of the Discovery of Energy Resources in the Eastern Mediterranean on the Cyprus Issue and Turkey's Attitude

Abstract

The geostrategic location of the island of Cyprus has made the island the focal point of power and interest conflicts. The struggle
for sharing between the Turkish and Greek parts of the island of Cyprus was also affected by the strategic attractiveness of the
island, and a final solution could not be reached between the two parts, with the involvement of international actors in the Cyprus
issue in line with their interests. With the discovery of energy resources in the Eastern Mediterranean, a new element has been
added to the Cyprus issue through the sharing of energy resources. In this study, the course of the Cyprus issue in the process
after the energy discoveries was examined through a literature review and it was examined how the discovery of energy reserves
contributed to the Cyprus issue.
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- I?lgr‘:sS meselesi Dogu Akdeniz’de enerji kesfiyle birlikte yeniden degerlendirilmis ve bulunan rezervlerin Ada’daki
¢coziimsiizligii nihayete erdirecek bir etki yaratabilecegi diisiinlilmiistiir. Bu diisiincenin ardinda yatan sebep, ekonomik
getirilerin siyasal ¢oziimsiizligi asmak igin 6nemli bir tetikleyici unsur olabilecegidir. Dogal gaz kesiflerinin getirecegi
ekonomik kar iki toplum arasindaki sorunun firsat maliyetini yiikseltecek ve uzlagsmak daha cazip bir segenek olacaktir
(DEMIRYOL, 2015, s. 260). Nitekim enerji kesifleri beklenildigi etkiyi yaratmamis Kibris meselesine bir diigiim daha
eklemistir. Kesfedilen enerji kaynaklarmin diinya enerji piyasasini etkileyecek kayda deger miktarda olmamasi da enerjinin
pazara sunma maliyetini karsilama noktasinda dnemli bir risk olusturmustur. Tiim bu gelismelere ragmen bolgede enerji kesifleri
sonrasi askeri ve diplomatik hareketlilikler yasanmistir. Bolge tilkeleri Dogu Akdeniz i¢in bir paylasim miicadelesine girismis
ve bolge politikast yeniden sekillenmeye baslamistir. Bu ¢alismada Enerji kesiflerinin Kibris meselesine nasil bir etki yaptigt

bolgedeki gelismeler ve basat gii¢lerin Dogu Akdeniz politikalar1 ¢ercevesinde irdelenecektir.

2. Dogu Akdeniz’in Jeostratejik Konumu

2.1 Jeostrateji ve Enerji Jeopolitigi
Jeopolitik, cografyanin fiziki sartlarindan yararlanmayi, cografi alandaki etkilesimleri ve bunlardan kaynaklanan giig

miicadelesini incelemektedir (SEVIM, 2013). Yves Lacoste jeopolitigi ‘... Topraklar ve o topraklarda yasayan insanlar iizerinde
etkide bulunabilme ve iktidar kurabilme rekabeti’ (LACOSTE, 2007) seklinde tanimlamaktadir. Uluslararasi alanda Jeopolitik
daha ¢ok stratejik kaynaklara sahip olmak ya da 6nemli gegis yollari tizerinde olmak gibi faktorlerle 6nem kazanmaktadir. Giiglii
devlet olmak giiglii bir ekonomi ve askeri yeterliligi gerektirmektedir. Askeri gii¢ ise bir devletin ekonomik kaynaklarina
bagimlidir. Kisacasi giiglii bir devletin siirdiiriilebilirligini saglams: igin ekonomik giice ve bu ekonomik giicii saglayan
kaynaklara ihtiyaci vardir. Bu baglamda hegemon giicler iistiinliiklerini koruyabilmek i¢in sahip oldugu kaynaklari korumasi ve
olasi rakiplerin ¢ikarlarina halel getirmesini engelleyebilmek igin stratejik ongoriilere ihtiyag duymuslardir. Bu konudaki ilk
calisma Ingiliz emperyalizminin devamhligini saglamay1 ve hegemonyasii korumay: hedefleyen H.J. Mackinder’in Kara
hakimiyet teorisidir. Mackinder Tarihin Cografi Kalbi adl kitabinda deniz iistiinliigiinii elinde tutan Ingilizlere kars1 olusabilecek
Rus tehlikesine veya olasi tehditlere karsi cografyayi siyasi bir baglamda ele alarak Jeostratejik bir bakis agis1 getirmistir.
Mackinder ‘Rusya ve Mogolistan’in kapladig: alan 6yle ugsuz bucaksiz ve niifus, bugday, pamuk, yakit, ve metal potansiyelleri
Oylesine inanilmaz bir biyiikliiktedir ki, bu biiyiik iktisadi diinya, deniz ticaretinin igine niifuz edemeyecegi bir diinya bir
cografya yaratacaktir’ (MACKINDER, 2013, s. 72) ciimleleriyle Avro-Asya olarak adlandirdigi ve deniz giiciniin niifuz
edemedigi bu miimbit cografyanin engin kaynaklarmin bir siiper giic dogurabilecegini ve Ingiliz hegemonyasmin sonunu
getirebilecegine yonelik ongoriidde bulunmustur. Amerikan hegemonyasini korumak i¢in strateji gelistiren A. Mahan da bir yerin
stratejik degerini {i¢ sarta baglamistir. Bu unsurlari; mevkii veya daha agik bir ifadeyle konumu, taarruzi veya tedafiii Olarak
askeri kuvveti, yerin kendisinin ve ¢evresinin kaynaklari (MAHAN, 2013) seklinde siralamistir. Amerikan hegemonyast iizerine
strateji gelistiren Brezezinski de kitabinda ‘Diinya niifusunun yaklagik %75°1 Avrasya’da yasamaktadir ve diinya fiziksel
zenginliklerinin ¢ogu, hem yatirimlar hem de yeraltt zenginlikleri bakimindan burada bulunmaktadir. Avrasya, diinya
GMSH’sinin %60’1na ve diinyanin bilinen enerji kaynaklarmin dértte iigiine sahiptir’ (BRZEZINSKI, 2018, s. 52) ciimleleriyle
Avrasya’nin zenginliklerine deginmistir. Yine Amerikan hegemonyasint korumak iizere Kenar Kusak Teorisi’ni (Rimland)

gelistirmis olan ‘Kenar Kugak iilkelerine hakim olan Avrasya'ya hiikkmeder, Avrasya'ya hilkkmeden diinyanin kaderini kontrol
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eder’ (KOCAKENAR, 2015) savini ortaya koyan Spykman’1 ele alabiliriz. Bu teoriler farkli bakis agilar1 sunsa da ortak

noktalarmin dogal kaynaklara hitkmetmek oldugu goériilmektedir.

Sanayi devrimi ile birlikte diinyanin iiretim seklide degismistir. Uretimde buhar giiciiniin kullanilmaya baslanmas ile
fosil yakitlar 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Gelisen teknoloji ile birlikte fosil yakitlara bagimlilik daha fazla artmistir. Global
enerji talebinin yillik yiizde iki arttig1 ongoriilmektedir (SEVIM, 2013). Bugiin askeri alanlardan kamusal alanlara kadar ¢ok
genis bir yelpazede enerji tiiketimi mevcuttur. Gelismis lilkelerin ve gelismekte olan iilkelerin tiretimlerinin siirdiiriilebilirligi ve
iiretim kapasitelerini artirabilmeleri enerjiye baghdir. Diinya enerji tiiketiminde birinci siray1 petrol almakta ve ardindan kdmiir
ve dogalgaz gelmektedir (SEVIM, 2013). Yenilenebilir enerji alaninda kayda deger yatirimlar yapilsa da hidrokarbon kaynaklara
alternatif olusturacak diizeyde enerji tiiketimini karsilayamamaktadir. Hidrokarbon kaynaklarin ise sinirl bir cografi alanda
bulunmasi, tiikenebilir bir kaynak olmasi ve iilkelerin enerjiye olan ihtiyaclar: onu stratejik bir hammadde haline getirmistir.
Enerjideki bu rekabet alani enerji arz giivenligi sorununu dogurmakta ve devletleri siirdiiriilebilir enerji konusunda strateji
tiretmeye sevk etmektedir. Devletler enerji arz giivenligi saglamak i¢in enerji temini ve iiretimi konusunda alternatif olusturmaya
enerji kaynaklarini gesitlendirmeye ¢aligmaktadirlar. Enerjiye en ¢ok talep gelismis tilkelerden gelmektedir. 2011 yilinda kiiresel
petrol tiiketiminin %25°i ABD, %17’si AB ve %8’i Cin tarafindan gergeklestirilmistir (SEVIM, 2013, s. 133). Bu iilkeler enerjide
biiyiik oranda disa bagimli durumdadirlar. Kit enerji kaynaklari ve siirekli artan enerji tiikketimi, enerji taleplerini karsilayabilmek
icin tilkelerin enerji politikalar1 gelistirme noktasinda iizerlerindeki baskiy1 artirmaktadir. Bu durumda enerji talebi yiiksek olan
gelismis tilkeleri fosil kaynak zengini cografyalarla yakindan ilgilenmesine yol agmaktadir.

2.2 Kibrisin Stratejik Onemi

Dogu Akdeniz Asya, Afrika ve Avrupa kitalarinin kesisim noktasinda bulunmakta ve konum itibariyle Balkanlar-
Kafkasya- Ortadogu tiggenini kontrol edilebilme imkan1 saglamaktadir. A. Mahan da ‘sartlar Akdeniz’in diinya tarihi iizerinde,
hem ticari hem de askeri bakis agisindan, yeryiiziindeki aym 6lglide bir deniz alanina nazaran daha biiyiik bir rol oynamasina
neden olmustur. Onu kontrol etmek igin iilkeler pes pese ugrasmislardir ve miicadele hala devam etmektedir (MAHAN, 2013).’
ciimleleriyle Akdeniz’in konumuna dikkat ¢ekmistir. Dogu Akdeniz ayn1 zamanda Hazar bolgesi ile Orta Dogu enerji merkezleri
ve bu merkezleri pazarlara baglayan boru hatlarinin kontrol edilebilmesi acgisindan da stratejik bir noktada bulunmaktadir
(OZTURK, 2001). Dogu Akdeniz’in cografi olarak diinyanim en biiyiik hidrokarbon rezervlerine sahip bolgesine yakin konumda
olmasi, diinya ticaretinin 6énemli bir kisminin Akdeniz tizerinden islemesi ve enerjiye ihtiyaci yiiksek Batili devletler ile fosil
kaynak zengini iilkeler arasinda en yakin baglanti agin1 kurabilecek bir pozisyonda olmasi gibi faktorler Dogu Akdeniz’e hakim
bir ada olan Kibris’1 cografi olarak 6nemli bir stratejik eksen yapmaktadir. Kibris Adasi, Avrupa ve Karadeniz tizerinden gelen
ulagimi Siiveys Kanali yoluyla en kisa siirede Hint Okyanusuna ulastiran bir gegit olmasi, Ortadogu ve Hazar Bolgesi gibi 6nemli
hidrokarbon rezervlere etki edebilecek yakinlikta bulunmasi, Anadolu’dan Basra Korfezine kadar genis bir alani kontrol
edebilecek stratejik bir konumda bulunmaktadir (TAMCELIK, 2009, s. 282). Kibris Adasi’nin bu konumu ABD, AB, Rusya
gibi basat giiclerin ilgisini tizerine ¢ekmektedir. Tiirkiye’nin Kerkiik-Yumurtalik Boru Hatt1 ve Bakii-Ceyhan Petrol Boru
Hatti’'nin iskenderun korfezine agiliyor olmasi enerjide oynadigi rol agisindan Jeostratejik onemi daha da artmaktadir. Kibris
Adasi; NATO’nun Giiney kanadinin giivenligi, Tiirkiye’nin ticari limanlar1 ve enerji nakil hatlarinin ¢ikis noktasinin giivenligi
acisindan askeri minvalde de 6nemli bir konum ihtiva etmektedir. Ada’nin ¢ok yonlii stratejik avantajlar Tirkiye-AB iliskilerini,

Rusya-ABD dengesini, Ortadogu siyasetini etkileyecek kadar hassas bir ¢izgidedir.
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3. Kibris Sorunu

3.1 Megali Idea ve Enosis
Kelime anlami ile biiyiik fikir anlamma gelen Megali idea Yunan Yayimaciliginin ideolojik alt yapisini

olusturmaktadir. Megali Idea Istanbul’u baskent kabul ederek; Girit, Teselya, Epir, Makedonya, Trakya Bolgesi, Ege Adalari,
Bat1 Anadolu, Marmara ve Cevresi, Kibris, Trabzon ve ¢evresini kapsayan biiyiik Yunan devletinin kurulmasini hedefleyen bir
ogretidir. Megali Idea Ogretisinin isim babas1 Rigas Ferreros Biikres’te ilk Megali Idea haritasini ¢izmis ve tiim Yunanca
konusulan bdlgelere dagitilmistir (KAMIL & GUNES, 2014). Enosis’i Yunan milliyetcigi ve yayilmaciliginin bir uzantisi olarak
nitelendirebiliriz. ilk Enosis bildirisi Osmanli tarafindan siirgiin edilen papazlar tarafindan Roma’da ilan edilmistir. Siirgiin
papazlar Avrupali devletlerin krallarina ¢agrida bulunarak Kibris’imn Yunanistan’a ilhaki i¢in yardim istemislerdir. Yunanistan
ise Enosis fikrini resmi olarak ilk kez 18 Ekim 1821 tarihinde benimsemistir (ACIKSES & CANKUT, 2009). Osmanli’nin
zayiflamas1 ve Megali Idea fikrinin ortaya ¢ikmasi Kibris’taki Enosis faaliyetlerine zemin hazirlamis ve Ada’nin Ingilizlere
kiralanmastyla Enosis faaliyetleri daha da yogunlasmistir (OZMEN, 2018). Enosis ve Megali Idea fikirlerinin Rum ve Yunan
toplumlarinda yayginlasmasi, din adamlari tarafindan da desteklenmesi Tiirklerle Rumlar arasindaki mesafeyi agmis ve

diismanlik seviyesine getirmistir. Rum — Yunan ikilisinin Osmanli’dan giiniimiize devam eden Enosis ve

Megali Idea talepleri Kibris sorunun da dnemli bir parcasi1 olmaya devam etmektedir.

3.2 Kibris Sorununun Siyasal Stireci
16 Agustos 1959°da Kibris Cumhuriyeti ilan edilmis ve yapilan anlagmalarla Yunanistan’in enosis, Tiirkiye’nin ise

taksim tezlerinin onii kesilerek iki tarafin kargilikli olarak iddialarindan vazgectigi kabul edilmistir. Diplomatik olarak sorunun
¢oziimii icin Ziirih’te Tiirkiye ve Yunanistan’mn Bagbakan ve Dis isleri bakanlar1 bir araya gelerek, ittifak ve Garanti
antlasmalarindan olusan ve Kibris Cumhuriyetinin temel yapisini olusturan Ziirih antlagmasim (tarih) imzaladilar. Ada tizerinde
Ingiltere’nin egemenligi devam ettigi icin imzalanan bu anlasma hukuki bir sonu¢ dogurmadi. Anlagsmanin hukuki sonuglarimni
dogurabilmesi ve hayata gegmesi igin Ingiltere ve iki toplumun temsilcilerinin onayia sunuldu (OZARSLAN, 2007). Taraflar
Ziirih antlasmasim goriismek ve hukuki gecerlilik kazandirabilmek iizere Londra’da bir araya geldi. ingiltere Ziirih antlasmasina

kosul olarak;

-Ada’daki egemenligin Kibris Cumhuriyeti Anayasasi ve ilgili diger belgelerin usuliine uygun olarak imzalanip yiiriirlige girdigi

tarihte devredilecegini
-Tiirkiye ve Yunanistan taraflarinin ingiltere nin bu kosulunu kabul ettigine dair bildirisi

-Tiirk toplumu ve Rum Toplumu temsilcilerinin Londra’da imzalanan belgeleri kabul ettiklerine dair bildirisi yiiriirlige girmeli

maddelerini ekledi..

Ziirih anlagmast esaslarina uygun olarak Kibris Cumhuriyeti Anayasasi, kurulan komisyonlarca olusturuldu ve 16 Agustos 1960
yilinda Kibris Cumhuriyeti kurulmus oldu. Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere tarafindan imzalanan ve heniiz hukuki varlig
dogmamis olan Kibrisli Rum ve Tiirk temsilcilerin sadece kabul ettiklerine dair bildirimde bulundugu anlasmalar, 16 Agustos
1960 Tarihinde resmen kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin de imzalamasiyla bir biitiin olarak Lefkosa Antlagmalar1 adin1 aldi.

Lefkosa antlagmalari dahilinde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda Ada’nin giivenligi icin ortak hareket etmeyi igeren Ittifak
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anlagmasi ve Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti arasinda Ziirih Anlagmasi esaslarma gore hazirlanan

Anayasa’nin kurdugu devlet yapisini korumaya yonelik Garanti anlagmasi imzalandi. Garanti Anlagmasi ile Ada’nin bir bagka
devletle birlesmesinin ya da taksiminin tesvik edilmesi yoniinde faaliyetlerin engellenmesi maddesi ile somut bir bigimde Enosis
ve Taksim tezlerinin 6niine gegilmistir. Kibris Cumhuriyeti’nin varligini devam ettirmesinin kosullarindan biride Anlagsmalar
cergevesinde hazirlanan Anayasa’y1 degistirmemektir. Kurulmus olan Anayasal diizenin tehlikeye girmesi halinde Garanti
Anlagmasinin 4. Maddesi geregince, garantér devletler olan Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye birlikte hareket edecek fakat
miimkiin olmamasi halinde garantor devletlerin her birinin Anlagmalar ile kurulmus Anayasal diizeni tekrar tesis etmek iizere

tek bagina harekete gegme hakki da mevcuttur.

Enosis tezini gergeklestirmek isteyen Rum kesimi daha sonraki siiregte iki toplumlu anayasal diizenden tatmin olmamus
ve cesitli sebeplerle Lefkosa anlagmalarinin gegersiz oldugunu iddia etmistir. Bu ¢er¢evede 6zellikle Rum tarafinin Enosis amaci
ve bu amag¢ dogrultusunda izledigi politikalar, 1963 yili itibariyle Ada’nin statiisiinii sarsmaya baglamistir (AKSU & COLAK,
Tiirkiye’nin Dis Politika Krizlerinde Ahdi Hukuk: Kibris ve Nahgivan Krizleri, 2019). 1 Ocak 1964 giinii Makarios Lefkosa
Anlagmalarini tek tarafli feshettigini deklare etti ve Ada’daki Tiirklere kars1 saldirilarina devam etti. Tiirkiye vaziyet iizerine 13
Subat 1964 giinii BM Giivenlik Konsey’ine bagvurarak kanli saldirilarin durdurulmasini talep etmistir. BM bu talep iizerine Barig
Giicii kurularak Kibris Hiikiimeti’nin her tiirlii siddet eyleminin ve kan dokiilmesinin 6niine gecilecek tedbirler alinmasi

kararlagtirilmistir.

Rum tarafi ve Yunanistan’in saldirgan tutumlar1 ve Kurucu anayasayi ihlal eden davraniglar1 Tiirk kesimini tedbir almaya
ve yeni bir 6rgiitlenme faaliyetine girismeye itmistir. Tirk Toplumunun yasama ve yiriitme islevini yerine getiren Genel Komite
lagvedilerek yerine 28 Aralik 1967’de Gegici Tiirk Yonetimi kurulmustur. Rum kesiminin Ada’nin tamamina sahip olma
girisimlerinin Tiirkiye’nin miidahalesiyle karsilagmas1 ve basarisizlikla sonuglanmasi Kibris sorununu i¢inden ¢ikilmaz bir hale
soktugu gibi kendi iclerinde de fikirsel kirilmalara neden olmustur. Askeri gii¢ ile enosisi gergeklestirmek isteyenler Rum Milli
Muhafiz Ordusu(RMMO)’ndaki Yunanli subaylarin denetiminde EOKA-B’yi kurdu. Makarios ise Yunanistan’in giiclinii
kirabilmek icin RMMO deki asker sayisin1 azaltmaya ve kendine bagli bir polis giicii kurmaya calisiyordu. 15 Temmuz 1974’te
Makarios’a karsi, Yunanli subaylarin komuta ettigi RMMO ve EOKA-B harekete gecerek, Nikos Samson onderliginde darbe
yapildi. 1974’te Makarios’a kars1 bir darbe sonucu Ada’nin yonetiminin Nikos Sampson’in eline gegmesi, Tiirkiye agisindan
1974 Kibris Krizi’nin tetikleyicisi olmustur (AKSU & COLAK, Tiirkiye nin Dis Politika Krizlerinde Ahdi Hukuk: Kibris ve
Nahgivan Krizleri, 2019). Tiirkiye ilk etapta uluslararas: alanda hakliligin1 ortaya koymaya calisarak destek aradi. Amerika,
Ingiltere ve SSCB ile temasa gecerek goriislerini ve tepkilerini bu iilkelere iletti. Uluslararasi alanda girisimleri bosa ¢ikan
Tiirkiye Garanti anlagsmasina dayanarak 20 Temmuz 1974’°te Kibris Adasi’na ¢ikarma yapti. Ateskes ile birlikte Yunanistan’daki
cunta ve Nikos Sampson gorevlerinden uzaklastirilmistir. Hiikiimet degisikliklerinden sonra Tiirkiye, ingiltere ve Yunanistan’mn
katilmiyla Cenevre goriigmeleri baglamistir. Bu goriismelerde; Ada’da Tirkler ile Rumlar arasinda bir giivenlik bdlgesinin
olusturulmasi, Rumlarin iggal ettikleri Tiirk kdylerinden cekilmesi, esirlerin karsilikli olarak serbest birakilmasi ve karma
kdylerin glivenliklerinin BM Baris giicii aracilifi ile saglanmasi yoniinde anlagsmaya varilmigtir. Nitekim Rum tarafi anlasmaya
uygun hareket etme konusunda istekli davranmamuglar hatta Tirk koylerine saldirilarini devam ettirmiglerdir. Tirkiye
gdriismelerin siirekli siiriincemede birakilmasina karsilik 14 Agustos 1974’te ikinci kez askeri harekata baslamistir. ikinci askeri
harekatta Tirkiye BM Giivenlik Konsey’inin ateskes ¢agrilarina uymamus, isgal altindaki Tiirk koylerini kurtarana kadar ve Tiirk
toplumunun giivenligi igin istenilen hedeflere ulagana kadar askeri harekatini sonlandirmamuistir. 2. askeri harekattan sonra BM

Genel Kurulunda iki toplumlumun da esitliginden bahsedilmis ve Kibris Tiirk halkmnin esitligi vurgulanmstir. 13 Subat 1975
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tarihinde KTFD’nin ilan edilmesi ile Tiirkiye’nin 1963 olaylarindan beri savundugu federasyon savi gergeklesmis oldu. 1975

yilinda Rum ve Tiirk taraflarinin goriismeleri neticesinde niifus degisimi anlasmasi yapilmis ve Ada’nin giineyinde kalan 65.000
Tiirk Ada’nin kuzey tarafina gegmistir. 1975 yilinda iki toplum arasinda federal bir ¢6ziim igin goriismeler devam etmis sonraki
yillarda 1977 ve 1979 da iki toplum liderleri arasinda toplantilar yapilmis bu siire¢ Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulmasina
kadar devam etmistir.
3.3 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti 'nin Kurulmasi ve 1980 Sonrasi Gelismeler

1977 ve 1979 zirvelerinden bir sonug ¢ikmamast tizerine iki toplum arasinda kesilen gériismeler 16 Eyliil 1980 tarihinde
tekrar bagladi ve 1981 yili boyunca devam etti. Bu goriismelerde federal ve iki toplumlu bir Kibris Cumhuriyeti’nin kurulabilmesi
icin anayasal meseleler, yerel yonetimler, miilk edinme, serbest dolagim gibi konularda mutabakat saglanmaya ¢alisilmaktaydi.
Bu siireg BM Genel Kurulu’nun 13 Mayis 1983 tarihindeki 37/253 sayil1 karar ile kesildi ve KTFD’yi federe devlet fikrinin
disinda bir karar almaya itti. S6z konusu karar, Rum kesiminin Ada’nin kuzeyine yayilimmin 6niinii actyor (OZTURK, 2001)
ve Kibris Cumhuriyeti’nin Tiim Ada {izerindeki egemenlik ve kontrol yetkisi vurgulaniyordu (KOC, 2005). BM’nin Kibris
Cumhuriyeti tabirini kullanmas1 ve Tirk tarafini ikinci plana iterek Rum kesimini Tim Ada’yr temsil edecek sekilde
konumlandirmasint reddeden Kibris Tiirk Federe Devleti 17 Haziran 1983°te yayinladigr 5 maddelik bildiriyle Kibris Tiirk
halkinin self determination hakkin ilan etti. Nitekim Kibris Tiirkleri 15 Kasim 1983’te 24 maddelik Bagimsizlik Deklarasyonu

ile bagimsizligini ilan etmis ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kurulmustur.

Kibris Tiirk halkinin bagimsizlik karar1 almasi BM Giivenlik Konseyi’nin 18 Kasim 1983 tarihinde aldig: bir kararla
kinand1. Yine BM Giivenlik konseyi 1984 yilinda Tiirk tarafinin aleyhine bir karar alarak Tiirk Cumhuriyeti’nin ayrilik¢1 bir
hareket olarak nitelendirmistir. 1990 yilinda Rum kesiminin AB’ye iiyelik bagvurusunda bulunmasi ve Ada’nin ¢éziimlenmemis
siyasal sorunlarina ragmen AB’nin degerlendirmeye alacagini agiklamasi Kibris sorununa yeni bir boyut kazandirmistir. Rum
kesiminin iiyelik miiracaat: ise AB komisyonu tarafindan 1993 yilinda kabul edildi (OZARSLAN, 2007). Bdylece AB hem
Kibris sorununda aktif rol oynayacaginin hem de Rum ve Yunan tezlerine daha yakin duracaginin ilk isaretini de vermis oldu.
Rum kesimi i¢in iiyelik miizakere siireci 1997 tarihli Lilksemburg Zirvesi ile baglamis, Mayis 2004 Tarihinde de birlige tam

iiyeligi gerceklesmistir (OZARSLAN, 2007).

4. Dogu Akdeniz’de Enerji Kesifleri ve Kibris
Avrupa Birligince yapilan aragtirmalara gére; diinyada enerji tiretiminin %81,7’sinin fosil yakitlarca (%251 komiir, yaklagik

%357’si petrol ve dogalgaz), %12,9’unun yenilenebilir enerji kaynaklarinca ve %5,1’inin niikleer enerji ile karsilandig
goriilmektedir (CERRAH, 2015). Dogal gaz rezervlerinin 79,1 trilyon metrekiipii (%40,9) Orta Dogu iilkelerinde, 62,2 trilyon
metrekiipii (%32,1) Avrupa ve Asya iilkelerinde, 33,1 trilyon metrekiipii (%17,1) Afrika/Asya Pasifik tilkelerinde bulunmaktadir.
Petrol rezervlerinin ise 807,7 milyar varili (%47,6) Orta Dogu iilkelerinde, 330,1 milyar varili (%19,5) Giiney ve Orta Amerika
iilkelerinde, 226,1 milyar varili Kuzey Amerika iilkelerinde (%13,3) bulunmaktadir (BOTAS, 2020). ABD jeolojik arastirmalar
merkezinin 2010 yilinda yayinladig: rapordaki verilere gore; Kibris, Liibnan, Suriye ve Israil arasinda kalan bolge olan Levant
Havzasi’nda 3,45 trilyon metrekiip dogalgaz ve 1,7 milyar varil petrol bulundugu tahmin edilmektedir. 2010 yili tiiketim
miktarlar1 dikkate alindiginda dogalgaz rezervlerinin Tiirkiye nin yaklasik 572, Avrupa’nin ise 30 yillik dogalgaz ihtiyacini
kargilayabilecegi belirtilmektedir (YAYCI, 2020).
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Dogu Akdeniz’de enerji kesfedilmesiyle birlikte Kibris sorununa da yeni bir boyut eklenmis ve bdlge politikalar

yeniden sekillenmistir. Kesfedilen bu enerji kaynaklari bolge enerji politigini hareketlendirmis, boliisiim sorununu ve g¢ikartilan
enerjinin pazarlara arz edilmesi meselesini de glindeme getirmistir (AKSU, Dogu Akdeniz Deniz Yetki Alanlari Sorunu ve
Tiirkiye - AB, 2013). Yeni enerji kaynaklarmin bulunmasi bélgede hem kita sahanlhigi ve Miinhasir Ekonomik Bélge (MEB)?2
sorunsalin1 kizistirmis hem de bolgede askeri hareketlilige neden olmustur (DEMIRYOL, 2015). 1973 yilinin ikinci yarisinda
Ege Denizi eksenli olarak Tiirkiye ve Yunanistan arasinda tartisilmaya baslanan deniz yetki alanlar1 uyusmazligina 2000’li
yillarin baginda Dogu Akdeniz de eklenmistir (AKSU, Dogu Akdeniz Deniz Yetki Alanlar1 Sorunu ve Tiirkiye - AB, 2013). Yari
kapali bir deniz® olan Akdeniz’de tiim kiyidas iilkelerin {izerinde anlastiklar: bir kita sahanlig1 rejiminin bulunmamas iilkeler
arasi anlagmalar1 6n plana ¢ikarmigtir. GKRY 2003 yilinda MEB ilaninda bulunmus, yine 2003 tarihinde Misir ile 2007 tarihinde
Liibnan ve 2010 yilinda da Israil ile MEB sinirlandirma anlagmalar1 imzalamistir (YAYCI, 2020). GKRY *nin Liibnan ile yaptig1

MEB sinirlandirma anlagmasi ise Tiirkiye’nin girisimleri neticesinde Liibnan i¢ hukukunda heniiz onaylanmamistir.

GKRY, 2007 yilinda 70.000 km? alan1 kapsayan 13 parsellik bir petrol arama ruhsat sahasi ilan etmistir. GKRY ’nin ilan
ettigi parsellerin 1, 4, 5, 6, 7 numarali parselleri Tiirkiye nin kita sahanligmin 7.000 km?’lik kismina tecaviiz etmekte ve 2, 3, 8,
9, 12, 13 numarali parselleri ise KKTC’nin 55.000 km?’lik alanma tecaviiz etmektedir (BASEREN, tarih yok). GKRY ilan ettigi
13 parselin (3 ve 13 numarali parseller hari¢) 11 parselini uluslararasi ihalelere agmis ve boylece uluslararasi enerji sirketlerini
meselenin bir pargast haline getirmistir. GKRY enerji paylasiminda KKTC’nin de haklar1 oldugunu inkar etmemekle birlikte
paylasimin gergeklesmesini Kibris sorunun ¢oziimii kosuluna baglamaktadir (DEMIRYOL, 2015).

Dogu Akdeniz’de enerji kesifleri ile birlikte yasanan gelismelerin sacayaklarindan biri diyebilecegimiz bir yonii de
bolge enerji jeopolitiginin sekillendirdigi yeni ittifaklardir. Mavi Marmara olay1 ile 2010 yilinda zayiflayan Tiirkiye-israil
iliskilerini firsat gdren Yunanistan-GKRY ikilisi Israil’le iliskileri gelistirerek {iclii bir ittifak olusturmuslardir (YAYCI, 2020, s.
117). GKRY-Yunanistan-israil {iglii zirvesinin ekonomik, askeri ve siyasal boyutlari da bulunmaktadir. Yunanistan - GKRY
ikilisi askeri iis ve hava sahalarim Israil’e agacak askeri diizeyde anlasmalar yapmislardir (YAYCI, 2020, s. 118). S6z konusu
Uclii ittifaki ABD fakli toplantilar olmak iizere biiyiikelgi ve Disisleri Bakani seviyelerinde istirak ederek desteklerini ifade
etmistir. Enerji kesifleri sonrasi olusturulan ve Diinya Bankasi ve Avrupa Birligi Komisyonu’nun da katildigi 6nemli
organizasyonlardan biride Dogu Akdeniz Gaz Forumu’dur. Misir, Yunanistan, Israil, italya, Urdiin, Filistin, Giiney Kibris Rum
Yonetimi’nin enerji bakanlar1 14 Ocak 2018 tarihinde Kahire’de toplantida bir araya gelerek dogal gaz konusunda ortak vizyon
ve amaglar ¢ergevesinde yakin ig birligi saglamak amaciyla bir Dogu Akdeniz Gaz Forumu olusturma karari aldilar ve Akdeniz’e
kiyist olan iilkelerden Tiirkiye, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Liibnan, Suriye ve Libya ise Forum’da yer almadi (Stratejik
Diisiince Enstitiisii, 2019). Dogu Akdeniz Gaz Forumu’nun en ¢ok {izerinde durdugu projelerden biri Dogu Akdeniz Dogalgaz
Boru Hatt1 (East-Med) projesidir. Hidrokarbon kaynaklarin pazarlara ulastirnlmasinda Tiirkiye’yi saf dis1 birakan bu proje AB

2 Uluslararasi deniz hukunda yedi farkli deniz yetki alani vardir. Bunlar; i¢ sular,kara sulari, bitisik bolge, kita sahanligi, MEB, agik deniz ve
uluslararasi sular olarak sinirlandirilmaktadir. MEB, karasulari ile agik denizler arasinda yer alan ve 200 mile kadar uzanabilen deniz yetki
alanlarma verilen isimdir. Kita sahanligindan farkli olarak ilan edilmesi gerekir. (OZDEMIR, 2020)

31982 tarihli BM Deniz Hukuku Sézlesmesiin 9. Boliimiinde yer alan 122. Maddeye gére kapal1 ya da yar kapali deniz; iki veya daha fazla
devlet tarafindan gevrilmis ve diger bir deniz ya da okyanusa dar bir gegcis ile baglanan, iki ya da daha fazla kiy1 devletinin karasulari ve
miinhasir ekonomik bolgelerinden olusan korfez, havza ya da deniz (Wikipedia, tarih yok)
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tarafindan her platformda desteklenmektedir. East-Med projesi kisaca, Israil’den ¢ikacak olan gazin GKRY iizerinden

Yunanistan’a ulastirilmasmi planlayan dogalgaz boru hatt1 projesidir (OZDEMIR, 2020).

GKRY Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’yi ekarte edecek anlagmalar ve ittifaklar i¢inde olmasinin yani sira Kibris Adasi’n
askeri y1ginak haline getirmektedir. Israil ile yaptig1 askeri anlasmalar1 baska devletler lehine de genisletmektedir. Fransa ve
GKRY savunma Bakanlar1 ile imzalanan bir iyi niyet bildirimi ile Fransiz savas gemilerine Evangelos Florakis iisstinii, 2015
yilinda Rusya Federasyonu ile yapilan antlasma ile de Rus savas gemilerine Limasol Ussiinii ve Rus savas ugaklarina Paphos
Hava Ussiinii agmustir (YAYCI, 2020, s. 133). GKRY Kibris meselesini Tiirkiye ile ¢6zmek yerine uluslararasi alanda Tiirkiye’ye
kars1 kullanabilecegi tiim enstriimanlar1 deneyerek yayilmaci bir politika izlemektedir. GKRY AB’ye iiye olarak, Uluslararasi
enerji sirketlerine Dogu Akdeniz’de parselledigi alanlar1 ihale ederek ve Kibris’in stratejik konumundan yararlanmak isteyen
devletlere iis vererek Tiirkiye’ye karsi elini gliclendirmeye ¢aligmaktadir. Dogu Akdeniz’de kesfedilen enerji kaynaklar1 Kibris

meselesine enerji politigi de katarak bir diigiim daha eklemistir.

5. Kiiresel Aktorlerin Kibris Sorunu ve Dogu Akdeniz’e Yaklasimi
Dogu Akdeniz’de kesfedilen hidrokarbon kaynaklar ve bolgede yasanan son gelismeler basat giiglerin ilgisini Kibris iizerine

cekmistir. Rusya’nin sicak denizlere inme politikasindaki énemli siire¢ Suriye’de 2011 yilinda (ASKEROGLU, 2020) baslayan
i¢ savas ile baglamigtir. Rusya i¢ savasin bagindan beri Esad rejimini desteklemis ve 2015 yilinda DAES saldirilarindan yipranan
Sam rejiminin resmi davetiyle Rusya Suriye’ye asker konuslandirmistir (ISIK, 2021). Suriye’de yasanan i¢ karisikligi firsata
¢eviren Rusya, Suriye iizerinden Akdeniz {izerinde iis edinerek sicak denizlere inmistir. Rusya’nin bu hamlesi ABD tarafindan
hos karsilanmamus tehdit olarak algilanmistir. NATO yetkilileri son yillarda Rusya’nin Dogu Akdeniz bolgesindeki faaliyetlerini
‘Soguk Savastan beri algilanmamus iist diizey bir tehdit’ olarak degerlendirmektedir (ATLAS & iSTIKBAL, 2020).

Dogu Akdeniz’de bulunan hidrokarbon kaynaklar Rusya’ya olan enerji bagimliligin1 azaltmak isteyen AB’nin de
ilgisini ¢ekmistir. Dogu Akdeniz Enerji paylasimi ve enerji politikalarinin yani sira stratejik konumu ile de basat giilerin
hakimiyet kurmak istedigi bir bolgedir. Avrupa i¢in Dogu Akdeniz’de 6nemli meselelerden biride Avrupa’ya dogru yapilan gog
akmidir (BBC NEWS, 2020). Ortadogu iilkelerinde yasanan istikrarsizlar sonucu ortaya ¢ikan insan kagakeiligi, terdrizm, kitle
imha silahlarinin yayginlagmasi, uyusturucu kagakgiligi gibi sorunlar AB igin risk olusturmaktadir. AB bu riskleri agabilmek i¢in
Akdeniz iilkeleri ile gesitli ortakliklar kurmaya ¢alismistir. En son 1995°te Barselona Siireci baslatilmis ve Akdeniz iilkelerinin
siyasi, ekonomik, kiiltiirel olarak gelisiminin saglanmasi amaglanmistir. Bu siirecin Avrupa ile Akdeniz iilkeleri arasinda strateji
ve is birligi gelistirmekten ¢ok Avrupa’yr Akdeniz iilkelerinden gelebilecek tehditlere karst dnlem almaya yonelik isledigi
seklinde siirece yonelik elestirel yorumlar yapilmistir. Oyle ki Barselona siireci ile kurulan Avrupa-Akdeniz Ortaklig1 Berlin
Duvarina benzetilerek Akdeniz Duvari seklinde de tabir edilmistir (ATESOGLU GUNEY, Batili Ulkelerin Dogu Akdeniz
Politikalari, 2020).

AB enerji tiiketiminde %50 oraninda digsa bagimli durumda ve 2030 yilinda bu bagimlhiligin %68’e ¢ikmasi
ongoriilmekte (YORKAN, 2006). Enerji arz glivenliginin saglanmas1 agsamasinda énemli bir noktada enerji giizergahlarinin ve
enerji temin edilen bolgelerin istikraridir. Kuzey Afrika ve Ortadogu enerji kaynaklari Akdeniz-Tiirkiye tizerinden AB
pazarlarina aktarilmaktadir (CERRAH, 2015). Bu baglamda Arap Bahari, iran’a uygulanan yaptirimlar, Orta Dogu’da mevcut
olan terér orgiitleri gibi unsurlar AB’nin enerji arz giivenligini 6nemli 6l¢giide etkilemektedir. Bu minvalde AB’nin Kibris sorunu
¢oziimlenmeden GKRY ’yi Birlik {iyesi yapmasi daha anlamli olmaktadir. Boylece AB Kibris Adasi’nin Jeostratejik imkanlarini

biinyesine katmig oldu.
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Diinyanin egemen giicii ABD’nin Dogu Akdeniz enerji kesiflerine ilgisiz kalmas1 beklenemezdi. Asya, Afrika ve

Avrupa kitalarimi birlestiren Dogu Akdeniz tizerinden Balkanlar- Kafkasya- Ortadogu iiggeninin kontrol edilebilmesi miimkiin
olmakla birlikte Hazar bolgesi ile Orta Dogu enerji merkezleri ve bu merkezleri pazarlara baglayan boru hatlarinin kontrol
edilebilmesi de yine bu bélge iizerinden saglanabilir (OZTURK, 2001). ABD Dogu Akdeniz’in bu stratejik konumunu da hesaba
katmaktadir. Rusya’nin Stratejik olarak 6nemli bir nokta olan Dogu Akdeniz’e inmesi de ABD i¢in Kibris’in 6nemini daha da
artirmistir. Dogu Akdeniz’in ayn1 zamanda uluslararasi terdre destek veren ve yasadisi yollarla kitle imha silahlar1 edinmeye
calisan, ABD’nin ulusal giivenligi igin tehdit olarak gordiigii asi/serseri* devletlerin biiyiikk ¢ogunlugunu da cevresinde
bulundurmasi ABD igin Dogu Akdeniz’i ayrica dnemli kilmaktadir (OZTURK, 2001). NATO da iiyelerinin giivenliginin biiyiik
oranda Kuzey Afrika ve Ortadogu’daki giiven ve istikrara bagli oldugunu diisiinmektedir (KESER & KESER, 2020). Niikleer
silahlanmanin ve kitle imha silahlarin1 engellenmesi, terérizm ile miicadele edilmesi, Avrupa’ya dogru yapilan go¢ akiminin
dizginlenebilmesi, 11 Eyliil saldiris1 sonrasi ortaya ¢ikan asimetrik savas gibi unsurlar NATO nun giiney kanadinin énemini

artirmistir.

ABD 2019 yilinda Giivenlik ve Enerji Ortakligi Yasa Tasarist ile GKRY i¢in uygulanan silah ambargosunun
kaldirilmas1 ve Dogu Akdeniz Gaz Formunu desteklemesi (ATESOGLU GUNEY, Batili Ulkelerin Dogu Akdeniz Politikalar,
2020) gibi tarafli tutumlar sergilemektedir. Ayrica Giivenlik ve Enerji Ortaklig1 Yasa Tasarisi ile; GKRY nin NATO biinyesine
dahil edilmesi gerektigi, Israil’in NATO dis1 ana miittefiklerden oldugu, Kibris’m anahtar stratejik ortak oldugu ve Kibris
Cumbhuriyeti’nin MEB alaninda enerji ¢ikartmasinin ABD’nin ¢ikarlarina uygun oldugu maddeleri de yer almaktadir (YAYCI,
2020). ABD’nin Tiirkiye’nin sondaj faaliyetlerine karsi olmasi, ABD’nin Rum yoOnetimi ve Yunanistan’a askeri destek
saglayacagini agiklamasi (Stratejik Diisiince Enstitiisii, 2019), Rum yonetiminin hizli bir sekilde silahlanarak savunma ve taarruz
hareketleri i¢in oldukga yeterli hale gelmesi (KESER & KESER, 2020) Dogu Akdeniz’deki gerilimi tirmandirmaktadir.

6. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Stratejisi
Rum Kesimi Dogu Akdeniz’de tek tarafli olarak MEB ilan etmis ve KKTC’nin haklarini yok sayarak Ada’nin tek yetkilisi

gibi hareket ederek bolge tilkeleri ile ikili antlagsmalar igine girmistir. Dogu Akdeniz’deki 6nemli ¢atisma ve istikrarsizlik yaratan
alanlarindan birini de sondaj faaliyetleri olusturmaktadir. GKRY 13 parsele boldiigii ve ruhsatlandirdigt alanlari yabanci
sirketlere ihale etmistir. Ankara, GKRY ’nin tek tarafli eylemlerini mesru gormemekle birlikte askeri araglart kullanmaktan da
kagmmamgtir. Turkiye Kita sahanhigi olarak gordiigii alanlarda kendisinden izinsiz yapilan sondaj ve sismik arastirma
faaliyetlerini savas gemilerini kullanarak engellemekten imtina etmemistir. GKRY ’nin Dogu Akdeniz’deki faaliyetlerine karsilik
Tiirkiye KKTC ile New York’ta kita sahanligi sinirlandirma anlagsmasi yapmis ve 2011 yilinda KKTC hitkiimeti TPAO’ya petrol
ve dogalgaz arama ruhsati vermistir (DOGAN, 2014). Ankara, GKRY nin aksine sondaj faaliyetlerini bizzat kendi imkanlar ile
gerceklestirmektedir. Tiirkiye bugiin itibari ile 2 sismik, 3’te derin sondaj gemisiyle hidrokarbon rezervi arama faaliyetleri
yiriitmektedir. Tiirkiye sahip oldugu sondaj ve sismik arastirma gemileri ile Dogu Akdeniz’de hidrokarbon kaynaklarini

cikaracak yeterlilige sahip bir tilke konumuna gelmistir (FURUNCU, 2020).

Dogu Akdeniz krizinde Yunanistan GKRY ikilisi ile Tiirkiye arasindaki 6nem arz eden ¢atisma alanlarindan biri olarak,

enerji giizergahlart meselesinin de géz oniinde bulundurulmas: gerekir. Tiirkiye Dogu Akdeniz’de sadece enerji rezervlerinin

4 Haydut devlet veya kural tanimayan devlet ‘Rogue state’; kiiresel barigi tehdit eden, ne yapacaklar1 6nceden tahmin edilemeyen, Kitle imha
silahlarinin yaygimlagsmasina yardim eden, kendi halklarina merhametsizce davranan, komsularini tehdit eden ve kat1 bir sekilde tarafi olduklar
uluslararasi antlagmalar1 ihlal eden, terérizmi destekleyen, hatta bunu siyasetlerinde bir ara¢ olarak kullandiklar1 iddia edilen devletler
icin uluslararasi iligkilerde kullanilan bir terim (Wikipedia, tarih yok)
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paylagimi hususunda degil ayn1 zamanda enerjinin pazarlara agilmasi hususunda da saf dig1 birakilmaya ¢aligilmaktadir. Enerjide

disa bagimliligin1 azaltmak isteyen Tiirkiye, enerji ihracat kaynaklarini ve yollarini gesitlendirme stratejisi glitmektedir. Son
yillarda Tiirkiye, bolgede enerji ticaret merkezi olma ve kaynaklarin transferini saglama konusunda kendisine hedef belirlemistir.
Tiirkiye igin 6nem arz eden bolgesel enerji merkezi olma hedefi agisindan da Dogu Akdeniz gazinin Tiirkiye iizerinden pazarlara
acilmasi Kritik bir énem tasimaktadir (DEMIRYOL, 2015).

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz stratejisinde dikkat ¢ekici hamlelerinden biri 2019 Kasim ayinda Libya ile yaptigt deniz
yetki alanlariin simirlandirilmasina dair mutabakattir (OZTEKIN, 2020). Ankara bu anlasma ile East-Med Projesini imkansiz
hale getirmistir (ATESOGLU GUNEY, www.setav.org, 2019). Boylece Tiirkiye Yunanistan ve GKRY nin enerji koridoru olma
planlarini baltalarken Dogu Akdeniz rekabetinde elini giiglendirmistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye ve Libya arasindaki bu mutabakat
KKTC ile yapilan kita sahanligi anlasmasindan sonra Ankara’nin Dogu Akdeniz’de yaptig1 ikinci siirlandirma anlagmasi
olmustur. S6z konusu anlasma ile Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki yetki alanlarinin Bat1 sinir1 netlesmis ve Tiirkiye’yi Dogu

Akdeniz’den izole etmek isteyen siyasi-ekonomik olusumlara kars1 etkili bir hamle de olmustur (ERCIYES, 2019).

Tiirkiye Dogu Akdeniz’de KKTC ve kendi ¢ikarlarin1 korumak igin diplomatik, siyasi, askeri ve teknik tiim imkanlarini
seferber ederek kararli bir durus sergilemistir. ABD ve AB’nin Tiirkiye’nin sondaj faaliyetlerine karsi olmasina ragmen kendi
teknik kapasitesini gelistirerek bagimsiz bir sekilde hidrokarbon kaynak arama g¢aligsmalart yapmistir. Yabanci firmalarinda
KKTC ve Tiirk sahanligina tasallut edecek girigimleri engellemistir. Tiirkiye sondaj ve sismik aragtirma gemilerinin yani sira
donanmasim TCG amfibi hiicum gemisi gibi eklemelerle giiglendirmistir (ATESOGLU GUNEY, Batili Ulkelerin Dogu Akdeniz
Politikalari, 2020, s. 153). Tiirkiye Dogu Akdeniz’deki bu hamleleriyle disa bagimlili§in1 azaltarak enerji politikasi iiretebilme
ve bolge jeopolitiginden yararlanabilme kapasitesini de artirmistir. Ayni zamanda Tiirkiye cografi olarak petrol ve dogalgaz
rezervinin dortte ligline sahip tlkeler ile enerji ithalatcist Avrupa devletlerinin arasinda bulunan bir konumda yer almaktadir.
Tiirkiye TANAPS (Trans Anadolu Dogal Gaz Boru Hatt1) ve TAP(Trans Adriyatik Dogalgaz Boru Hatt1) gibi enerjiyi Avrupa’ya
nakledebilecek boru hatti projeleriyle (OZTEKIN, 2020) enerji nakli konusunda gerekli altyapiya sahiptir. Ankara elindeki
imkanlar1 iyi kullanirsa Dogu Akdeniz enerji rezervlerinin paylasiminda ve Kibris meselesinin ¢6ziimii konusunda istedigi

sonuglar1 elde edebilir.

5 Azerbaycan’in Hazar Denizi’ndeki Sah Deniz Faz-11 Gaz Sahas1 ve Hazar Denizi’nin giineyindeki diger sahalarda iiretilen dogal gazin,
oncelikle Tiirkiye’ye ardindan Tiirkiye tizerinden Avrupa’ya iletimini amaglayan boru hatti (BOTAS, tarih yok)
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7. Sonuc ve Oneriler
Kibris meselesi, Megali idea ve Enosis gibi etnik ve yayilmaci fikirsel altyapisi olan Rumlarla farkli etnik ve dine

mensup Tiirkler arasindaki catismadan kaynaklanmaktadir. 1960 yilinda kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin 1974 yilinda fiilen ikiye
ayrilmasindan giiniimiize siire gelen belirsiz statiisii Dogu Akdeniz’de hidrokarbon kaynaklarin kesfiyle farkli bir diizleme
gecmistir. Enerji kesifleri 6ncesi Kibris Adasi’nin bdliinmesi tizerine siiren kavga fosil yakitlarin kesfedilmesiyle deniz sahasina
dogru genislemistir. Rum Yonetiminin Ada’nin tamamini temsilen hareket ederek anlagmalar yapmasi ve deniz alanini
parselleyerek uluslararas: girketlere sondaj ihaleleri vermesi Tiirkiye nin haklarini korumak i¢in refleks gostermesini de zorunlu
kilmigtir. GKRY Dogu Akdeniz’de tek tarafli ve hizli hareket ederek enerji boliisiimiinii ve deniz alanlarimi oldubittiye getirmeye
caligmaktadir. Rum kesiminin yayilmaci politikalarin1 Tiirkiye’ye ragmen isletebilecek askeri bir yeterliligi s6z konusu degildir.
GKRY bu durumun farkinda olarak uluslararas: alanda destek saglamaya ¢alismaktadir. Bu minvalde AB’ye iiyelik bagvurusunu,
Fransa ve Israil ile yaptiklar1 askeri antlasmalar1 drnek gosterebiliriz. Rum Y&netimi basat giiclerin destegini alabildigi siirece
yayilmaci politikalarindan vazgegmeyecek ve Dogu Akdeniz’de ¢itayr yiiksek tutarak elde edebilecegi en yiiksek avantaji
saglamaya caligacaktir. Tiirkiye Kibris sorununu ve enerji paylasim meselesini GKRY ile uzlasarak ¢6zmesi, Dogu Akdeniz’de
enerji kesifleri sonrasi yasanan gelismeleri temel alirsak, pek olasi goziikmemektedir. Tiirkiye meseleyi uluslararasi basat
aktorlerle ¢6zmesi gerekmektedir. AB ve ABD gibi basat giigler GKRY tarafinda olsa da Tiirkiye’nin elini gii¢lii tutmasi, askeri

ve stratejik olarak bolgesel gii¢ oldugunu gostermesi Yunan-GKRY ikilisini desteklemenin maliyetini de artiracaktir.
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